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Oficiul Cooperatiei Cernauti

in Revista Padurilor numérul 4 (XLIT) din aprilie 1930 s-a publicat articolul cu tema: ,,Padurile composesorale din
Bucovina” ca un semnal de alarma tras pentru salvarea padurilor bucovinene supuse unei imense presiuni din partea
proprietarilor si unui haos legislativ confuz.

Dupa trecerea in revista a istoricului proprietatii forestiere din aceasta provincie, utilizand izvoare scrise valoroase,
cunoscute in istoriografia silvica, autorul explica modul de constituire a padurilor composesorale dupa o administratie
destul de exigenta si bazata pe o legislatie clara si ferma precum aceea care reglementa gestionarea padurilor Fondului
Bisericesc din Bucovina. (in acest sens se reaminteste de ,,Ordndueala de padure din Bucovina” dati de imparatul
losif al II-lea in 1786). Tocmai avand in vedere apararea si consolidarea dreptului sfant de proprietate, ca urmare a
reformelor induse de revolutia de la 1848, Fondul Bisericesc a cedat 80.500 ha si a inceput in 1853 rascumpararea
drepturilor de servitute (pasunat, lemn de foc, lemn de constructie) ce a insemnat cedarea a inca 85.876 ha si o suma
importanta de numerar. Fondul bisericesc a dorit astfel si elimine orice fel de ingerintd in proprietatea sa. in acelasi
timp si administrarea si exploatarea padurilor composesorale fiind reglementatd in viziunea apararii si conservarii
lor, pentru ca ,,7oate legile forestiere austriace cuprind dispozitiuni pentru buna administrare a acestor paduri i
impiedicarea devastarii lor.” Introducerea cartii funciare in Bucovina (1874) a insemnat un nou pas spre clarificarea
proprietatii forestiere.

Din pacate o alta atitudine asupra padurii avea sa se instituie dupa trecerea de la legislatia austriaca la legislatia
romaneascd in urma Marii Uniri. Reforma agrara din 1921 (Legea 3608/1921 pentru reforma agrard din Bucovina) a
constitut imboldul pentru iesirea din indiviziune in numeroase comune pe care autorul le aduce ca exemplu, constatand
ca: ,,dupa atdtia ani de la alipirea Bucovinei la patria mumd suntem nevoiti sa asistam cu durere la destramarea
acestor paduri ce au constituit drepturi castigate de stramosii devalmasilor de astazi”

Dorind sa argumenteze degringolada instalata in padurile composesorale autorul articolului prezintd o analiza
documentata a cauzelor ca au dus la iesirea din indiviziune, a ineficacitatii legislatiei romanesti precum si a multimii
de profitori — pescuitori in apele tulburi ale lipsei de reglementare. Pentru stoparea jafului, se considera la vremea aceea
ca solutia trebuie sa vind din partea legiuitorului, propunandu-se cateva masuri.

Citind acest articol in mod inevitabil lectorul contemporan va fi impins catre o paralela cu situatia creata de asta data
in toate padurile Romaniei, cand legile 18/1991, 1/2000, 247/2005 nu au reusit sa evite devastarea prin taieri ilegale a
peste 500.000 ha, proband atét incapacitatea legiuitorului cat si a celor platiti sa apere padurea, de a face realizabila
aceasta misiune. Totodata cititorul este pus in fata unei alte intrebari: Nu cumva au functionat aceleasi interese (poate
altele si mai mari si mai veroase) acum ca si in urma cu aproape 100 de ani? Dupa cum se poate constata inca o
data, istoria se repeta. Si de fiecare data nu la modul cel mai favorabil pentru padure. La fiecare cotitura a istoriei in
binecuvantatul spatiu carpato - danubiano - pontic, cei care au platit au fost taranul si padurea.

Radu Leontie Cenusa
Universitatea ,,Stefan cel Mare” din Suceava, Facultatea de Silvicultura

Din tot cuprinsul pamantului romanesc, regiu-
nea cea mai paduroasa o formeaza Bucovina,
cu 44,01% paduri din suprafata sa totala.

Dacd sub ocupatia austriaca (1774-1918)
s’au taiat de catre societdtile strdine cele mai
frumoase masive forestiere ale Bucovinei, as-

tazi, padurile stapanite in devalmasie - padurile
composesorale - se Impart si se exploateaza cu
o iuteala uimitoare.

Desi chestiunea esirii din indiviziune a deval-
masilor padurilor composesorale din Bucovina
este destul de cunoscuta in unele cercuri oficia-
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le, totusi prin faptul ca nu s’a incercat - in parte
cel putin - solutionarea ei, se impune a o discu-
ta si a preconiza masurile de rigoare, deoarece
continuarea divizarii padurilor composesorale
este echivalenta cu distrugerea acestora.

1. Formarea padurilor composesorale S comunale.

La ocuparea Bucovinei de catre Austria ase-
zamintele ortodoxe crestine se gaseau in sta-
panirea unor averi destul de mari, ce prindeau
mai bine de jumatate din intinderea provinciei
nord-moldovenesti. Aceste averi apartineau
Episcopiei de Radauti, celor 14 manastiri si 11
schituri din Bucovina, ai cdror ctitori si addogi-
tori erau romanii si anume: domnii Moldovei,
mitropolitii si episcopii, impreuna cu clerul si
boerii moldoveni.

Imparatul Tosif II, prin ordonantele sale din
1781 si 1783, desfiinta 23 din asezamintele bi-
sericesti, mentinand numai trei: Putna, Sucevi-
ta si Dragomira, iar averile mobile si imobile
atat ale manastirilor desfiintate cat si ale celor
mentinute formara Fondul bisericesc bucovi-
nean, a carui constituire definitiva a avut loc
deabia 1n 1786 prin «Regulamentul duhovni-
cesc». Administratia Fondului era facuta de
functionarii statului.

Cum manastirile din Bucovina aveau in pro-
prietate majoritatea satelor, populatia acestora
era obligata sa lucreze pamanturile Fondului
bisericesc ca si mai Inainte, sarcind cunoscutd
sub numele de robota (boeresc) ce dadea drep-
tul taranilor sa beneficieze dupa nevoe de pa-
sune si lemne din proprietatea acestuia.

In urma miscarii revolutionare din 1848
ce a avut in Austria un caracter agrar, au fost
improprietariti tdranii din Bucovina, cu care
ocazie Fondul bisericesc bucovinean, cel mai
mare latifundiar, a cedat din proprietatile sale
80.500 ha. Pentru pamanturile primite cu drept
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de proprietate taranii plateau o suma de desda-
unare Fondului bisericesc. Dar si dupa impro-
prietarire, taranii au pastrat drepturile ce aveau
asupra pamanturilor si padurilor Fondului.

Sate intregi aveau dreptul de pasunat si de
a scoate lemne pentru ars si de constructie din
padurile Fondului bucovinean. Cum aceste
drepturi de servitute dadeau nastere la diferite
neajunsuri, in baza patentei imperiale din 5 Tu-
lie 1853, s’a inceput rascumpararea lor.

Rascumpararea drepturilor de servitute s’a
facut prin contractele de invoiala, in intervalul
anilor 1854 - 1870 — cand Fondul bucovinean
a devenit institutie cu administratie proprie - si
au fost aprobate de «Comisiunea pentru stin-
gerea si regularea servitutiilor». Fondul bi-
sericesc a cedat celor indreptatiti o suprafata
paduroasa si alte terenuri de circa 85.876 ha,
precum si o suma de 205.156 florini, iar acestia
au recunoscut dreptul de proprietate absoluta
si nestingherit al Fondului asupra celorlalte
parti de padure ').

Fiecare sat a primit cite o suprafata de pa-
dure, cu goluri de munte si poeni, ce a variat
cu numdrul capilor de familie si indrazneala
delegatilor taranilor. Contractul de invoiala
cuprindea numdrul Indreptatitilor si parcelele
respective.

Odata cu introducerea cartii funduare in
Bucovina, aceste proprietati cedate de Fondul
bucovinean pentru stingerea drepturilor de ser-
vitute ale indreptititilor, au fost intabulate:

- o parte pe numarul de indreptatiti (capi de fa-
milie) prevazuti in contractul de invoiala si pa-
durile stapanite in devalmasie de urmasii aces-
tora sunt padurile composesorale de astazi si

- restul pe numele comunei respective, desi in
contractul de invoiald era specificat numarul
indreptatitilor formand, impreund cu alte pa-
duri dobandite ulterior, padurile comunale.

O buna parte din padurile zise comunale se
vor transforma in paduri composesorale, deoa-

1) Datele asupra originii si infiintarii padurilor composesorale le-am luat din: 1) citeva amenajamente
ale ocoalelor silvice de sub administratia Fondului bisericesc bucovinean, 2) I. Nistor: Istoria Fondului
bisericesc din Bucovina, 3) Ing. d-r E. Guzman: Bunurile Fondului bisericesc ortodox roman din Bucovina,
4) din asezamintele catorva composesorate, cu ocazia diferitelor anchete si inspectii ca delegat al Oficiului

National al Cooperatiei Romane, Cernauti.
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rece urmasii indreptatitilor isi revendica astazi
drepturile pe cale judecatoreasca.

Devilmasii din comunele Moldovita, Ostra
si Doroteia (toate din judetul Campu-Lung)
constituiti In obste de paduri in anul 1928, au
dat 1n judecata comunele respective pentru sta-
panirea ilicitd a padurilor ce de drept trebue sa
stdpaneasca.

In comuna Ciudei (judetul Storojinet) com-
posesoratul de padure Ciudei si-a alcatuit ase-
zamantul deabia in anul 1929, dupa ce timp
de 16 ani a fost in proces cu comuna Ciudei
pentru 357 ha padure ce constituesc astazi pro-
prietatea in devalmasie a 225 indreptatiti 2).

In Bucovina, avem: 44 composesorate de
padure cu 16.850,14 ha padure, majoritatea in
judetele Campu-Lung si Radauti, si 67 paduri
comunele cu o suprafata de 36.884,68 ha sau
in total 54.734,82 ha paduri composesorale si
comunale ce reprezinta 12,06% din intreaga
suprafatd paduroasa a Bucovinei ?).

Dupa atatia ani dela alipirea Bucovinei la pa-
tria muma suntem nevoiti sa asistam cu durere
la destramarea acestor paduri ce-au constituit
drepturi castigate de stramosii devalmasiilor
de astazi.

Nu este aceasta preludiul unei apropiate stari
viitoare, deoarece dupa devastarea padurilor
composesorale urmeaza cele comunale cu
aceeias origine si marea proprietate va fi che-
matd sa satisfaca nevoile populatiei in lemn de
foc si constructii prin sacrificarea unei mari su-
prafete din domeniul sau forestier?

Codul silvic romén in comparatie cu cel austriac,
nu poate impiedica divizarea padurilor compose-
sorale.

Padurile composesorale din Bucovina au fost
constituite in baza patentei imperiale din 5 Iu-
lie 1853, ce cuprinde instructiuni privind ras-

Padurile composesorale din Bucovina

cumpararea si regularea servitutiilor forestiere,
de desarcinarea terenurilor forestiere de encla-
vele straine si arendarea hotarelor padurilor.

Pand 1n anul 1923 s’au administrat aceste
paduri in conformitate cu legea provinciald
din 2 Tulie 1897, elaborata de guvernul local
al Bucovinei in Intelegere cu dieta tarii, In care
erau precizate directivele pentru administra-
rea padurilor comunale si composesorale din
Bucovina. Administratia era incredintatd ad-
ministratorilor alesi de adunarile generale, sau
numiti de prefecturile de judet, in caz de refuz
sau nereguli constatate in sarcina celor alesi.

In ce priveste esirile din indiviziune art. 5
din legea citata mai sus, stabileste ca acestea
se pot face in sensul art. 21 din codul silvic
austriac (Forstgesetz) din 3 Decembrie 1853
care cuprinde:

«Padurile composesorale de regula nu se
vor imparti, daca in anumite cazuri impartirea
lor constitue o nevoe urgenta sau daca ar oferi
avantagii ce nu stau in contrazicere cu preve-
derile generale pentru mentinerea padurilor,
in fiecare din aceste cazuri se poate permite
(impartirea lor), dar numai cu aprobarea gu-
vernului tarii».

Toate legile forestiere austriace cuprind
dispozitiuni pentru buna administrare a aces-
tor paduri si impiedicarea devastarii lor. Desi
art. 21 din codul silvic austriac face posibila
o eventuald esire din indiviziune acest fapt nu
s’a realizat in nici un loc, deoarece intotdeauna
ar fi venit in contrazicere cu prevederile gene-
rale pentru mentinerea padurilor si cari ar fi
prevalat.

Dela 17 Tunie 1923 - data extinderii in Buco-
vina a codului silvic roméan din 1910 si a legii
modificatoare din 1920 - padurile composeso-
rale se administreaza in conformitate cu dispo-
zitiunile cuprinse In aceste legi.

Odata cu schimbarea legiuirilor, s’a schimbat
si soarta padurilor composesorale deoarece le-

%) Aceastd proprietate imobiliarda a fost dobandita prin Deciziunea Comisiuni de tard pentru regularea si
degrevarea datoriilor fonciare I. R. din 28 Mai 1867sub No. 268 si predata in posesiune in baza contractului
indicat 1a 27 D. 1970 si totusi, la 1877 s’a trecut aceastd avere in cartea funciara pe numele comunei politice
Ciudei, ce numara foarte multi straini.

%) Dupa datele statistice ale Directiunei I-a silvica Cernauti.
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gea austriacd, dupa cum am vazut, era catego-
rica in privinta esirilor din indiviziune pe cand
cea romaneasca face posibila divizarea paduri-
lor obstenesti, daca proprietarii lor o cer #).

Dupa mai putin de patru ani dela extinde-
rea codului silvic in Bucovina, cele mai mul-
te paduri composesorale au fost divizate si
taiate in bund parte. Paduri de 1.000 - 3.000
ha, apartinand composesoratelor de padure
din Vama, Pojorata, Breaza (toate din judetul
Campu-Lung) si altele mai mici au fost diviza-
te, n’au profitat insd decat in parte indreptatitii,
mai mult incd membrii organizatori ai diviza-
rilor.

Divizarile padurilor composesorale din Bu-
covina au la baza art. 36 din Codul silvic, ast-
fel ca foarte multe paduri razasti au fost Tm-
partite, ca In mai putin de patru ani sd fie taiate
aproape in intregime.

Legiuitorul romén in dorinta de-a asigura
continuitatea padurilor stapanite in devalmasie
si de-a stavili devastarea celor impartite, a for-
mulat art. 8 din legea modificatoare din 1920
care cuprinde:

«Chiar in urma impartelii facutd in baza art.
36 din Codul silvic, in ce priveste exploatarea
padurii, starea de indiviziune continud mai
departe, iar folosinta mosnenilor de venitul
din exploatare va fi regulat potrivit regulelor
stabilite de dispozitiunile dela art. 37 - 54 din
Codul silvicy.

Cu alte cuvinte: iesirea din indiviziune
desi are ca consecinta atribuirea sau
recunoasterea unor portiuni determi-
nate de padure fiecdrui mosnean, in
proprietatea si posesiunea sa indivi-
duala, totusi nu-i da dreptul sa o ex-
ploateze separat de restul padurii, de
oarece starea sa de indiviziune conti-
nud in ce priveste exploatarea.

Aceasta dispozitiune este completata de art.
20 din regulamentul pentru aplicarea legii mo-
dificatoare a codului silvic («Monitorul Ofici-
al» Nr. 73 din 6 Tulie 1921) care adauga:

«Exploatarea padurilor prevazute in art. 8
din legea modificatoare a Codului silvic nu
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se poate face decat dupa ce mosnenii deveniti
proprietari individuali, se vor constitui din
nou in obste de exploatare potrivit legii silvi-
ce», dar lasa aceasta constituire la latitudinea
indreptatitilor cari trebue sa o ceara.

Dupé lege patrimoniul forestier al acestor
composesorate trebue sa ramana nestirbit, asi-
gurandu-se continuitatea padurii prin amenaja-
mentele 1n baza carora se exploateaza.

Si totusi, acolo unde indreptatitii au hotarit
iesirea din indiviziune, acestea se duc vazand
cu ochii. Impotriva tuturor dispozitiunilor legi-
lor proprietarii nu se mai constituesc in obste
de padure, ci se intrec in a taia lemnul ce le-a
revenit dupd divizare.

3. Cauzele iesirilor din indiviziune

Padurile composesorale din Bucovina a fost
administrate pana la razboi de potentatii co-
munelor respective, cari au dispus de lemnul
colectiv dupa voe. Starea infloritoare a deval-
masilor le impunea o atitudine de nepdsare fata
de actele ce gestionarii obstii faceau.

Razboiul a plamadit in acesti oameni o con-
stiintd noud, astfel ca imediat au inceput sa-si
arate nemultumirea contra administratorilor
composesoratelor cari nu justificau sumele
cheltuite, iar obstenii nu aveau nici un profit
material.

Singurii cari profitau erau evreii ce cumpara-
sera,, nainte de razboi chiar, drepturi de padu-
re si cari mai mult prin contraventie au decimat
in parte frumoasele paduri composesorale.

Trebue sd addogdm si criza economica, da-
torita cdreia toti taranii au ajuns sa faca datorii
mari.

Din aceste cauze tendinta ca fiecare indrep-
tatit sd intre n posesia portiunei de padure ce-i
revine dupa dreptul ce are, prindea tot mai
multi aderenti, trebuia gasita modalitatea, ce a
fost oferitd chiar de legea silvica romaneasca
dupa extinderea ei in Bucovina.

Apoi topometrii si comerciantii evrei - cari
aveau drepturi la aceste paduri - pentru a gra-

4) Vezi art. 36 din C. S. R.: «Impdrteala padurilor proprietatea mosnenilor nu se poate face de cdt in naturd...».
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bi luarea hotararilor pripite, carora le-a urmat
divizarea padurilor. Primii destul de numerosi
in Bucovina, in lipsa lucrarilor de comasare cu
cari se indeletniceau inainte de razboi, aveau
interes sa poatd lucra la divizarea acestor pa-
duri. Secunzii, stiau ca daca obstenii vor putea
intra in posesia deplind a portiunei de padure
ce le revine, vor cumpara lemnul cu preturi de-
rizorii profitand de criza economica care este
permanenta.

Acesti speculanti fara pagube au cutreerat
satele de razesi din Bucovina - proprietarii
padurilor obstesti - Indemnandu-i in sensul
art. 36 din C. S. R. la divizarea padurilor, sub
motivul ca tocmai acolo unde exista carti fun-
duare (Grundbuch) si alt cod civil decat 1n ve-
chiul regat, art. 8 din legea modificatoare a C.
S. R. n’ar avea putere deoarece faptul trecerii
in cartile funduare a parcelelor divizate asupra
proprietarului mosnean ar consfinti dreptul de
libera dispunere asupra produselor de pe acea
parcela.

Mai departe, obstenii vor putea cere padu-
re comunalad dela Fondul bucovinean in baza
«Legii pentru satisfacerea populatiei cu lemn»
din 1924 ).

Divizarea padurilor composesorale fiind o
afacere destul de banoasa, pe langa cei aratati
mai sus, s’au grabit sa mai dea concursul si:
avocati, samsari politici ce-au speculat dupa
nevoe aceastd chestiune, fosti administratori
ce aveau gestiunea neverificata, experti impro-
vizati si functionari de Stat ce si-au asigurat
prin aceasta venituri suplimentare destul de
mari.

Cei chemati sa supravegheze aplicarea
«stricto senso» a legii sunt in primul rand ju-
decatorii si organele silvice ale Statului. Era o
datorie fireasca sa se faca zid unic pentru salv-
gardarea acestor proprietati, ce prin natura lor
fac parte integranta din patrimoniul Statului
roman.

Padurile composesorale din Bucovina

4.Jaful si debandada dela padurile compose-
sorale divizate

— Cateva tablouri de trista realitate —

Impartirea padurilor composesorale a inceput
in anul 1924 cu composesoratul de padure din
Frumosul, care cuprinde 577,92 ha intabulate
pe 107 indreptatiti.

Cand devalmasii au cerut esirea din indivizi-
une la prima adunare generala din 1924, primul
care s’a sesizat a fost Directorul Regionalei sil-
vice Cernauti, care prin adresa Nr. 3136/924 ©)
scria intre altele prim -’presedintelui Curtii de
Apel din Cernauti:

«S’au introdus elemente straine de obstii,
cari au acaparat pe pret de nimic drepturi in-
divize dela tarani, prin greselile de interpre-
tare a judecatorilor din timpul austriac. Prin
vigilenta organelor de politie silvica, padurile
acestea s’au putut insa conserva in mod des-
tul de eficace, astfel ca astazi politica noastra
trebue sa fie indreptata intr’acolo, a face tot
posibilul ca aceste drepturi indivize sa treaca
dela straini inapoi taranilor.

Judecatoria de ocol din Campu-Lung, fa-
cand uz de art. 36 al Codului silvic a admis
la cererea strainilor din obste, impartirea pa-
durii composesorale din Frumosul (jud. Cam-
pu-Lung) padure pana astazi bine intretinutd,
cu o suprafata de 578 ha.

Dupa 2 decenii, in loc de o padure frumoasa
vom avea muntii goi, impanati de torenti.

Fapt este ca din aceasta impartire nu profita
decat 5 - 6 straini de neam si straini de intere-
sele acestei tari, pe cand composesorii tarani
nu iau decdt %, Y, 1 sau 2 ha, pe cari in cu-
rand vor putea paste numai caprey.

Bazat pe aceste consideratiuni, inspirate din
adevarata dragoste pentru patrimoniul foresti-
er, d-1 Inspector general Boldur cerea ca sa se
ia masuri de catre organele judecatoresti pen-
tru a se pune stavila impartirii padurilor com-

%) Asa au inteles inginerii topometri sa induca pe tarani facand propaganda in administratia generald din
1926 a composesoratului Partestii de Sus, care a angajat un topometru cu 1.000.000 lei pentru a diviza numai

360 ha padure.

) Dosarul composesoratului de padure Frumosul se gaseste in arhiva Directiei I-a silvica Cernauti.
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posesorale lucru ce este egal cu desfiintarea
lor.

Urmarea acestui apel a fost ca la 31 Iulie
1924 s’a hotarit impartirea padurii compose-
soratului Frumosu, presedinte al adunarii fiind
consilierul de tribunal din C.-Lung, care ras-
punde la adresa Directiunei silvice:

«In ce priveste grija Directiunii generale cd
pddurea se va desfiinta in maximum doud de-
cenii, imi lipseste darul profetic de-a profeti ce
se va intampla in viitor. Am insda convingerea
cd taranii vor pastra padurea cum s’a intam-
plat si cu padurile particulare, poate in mod
mai eficace decdt chiar obstea ca atare» ).

Cine a avut dreptate, ne aratd evenimentele
succedate.

Au inceput cererile pentru ca fiecare sa-si tae
portiunea de padure, pretextand multi ca vor fi
nevoiti sa inchida ferastraul ce-1 au — in ima-
ginatia lor poate - si sa concedieze lucratorii.
Au venit apoi delictele silvice, taindu-se acolo
unde erau prevdzute numai extractii de arbori,
sau alte parcele decat cele prevazute, chiar re-
zervele, zadarnicindu-se in modul acesta rege-
nerarea parchetelor invecinate.

Acei cari s’au dedat la devastarea padurii
Frumosu au fost cei 5 - 6 straini (Eisig Druc-
kmann et C-nie) - indreptatiti si ei - si cari au
lucrat pentru divizarea padurii.

Judecatorii de C.-Lung au sd se pronunte
asupra peste 100 acte de contraventie pentru
amenzi de 55.000 - 64.000 lei, dresate acestora
din 1924 si pana astazi.

Nu s’au multumit cu atat: au venit cu cereri
de tderi anticipative cu motivarea: «renuntand
sa taem padurea pe anii 1927/28 si 1928/29.

Ce este mai dureros e ca taranii nu vor sa im-
padureasca si zadarnicesc lucrarile de plantatii
ce le fac organele silvice ale Statului sub paza
jandarmilor.

O alta parte trista o constitue haosul ce dom-
neste cu titlurile de proprietate de oarece, prin
sentintele prealabile date de judecatorii, exista
obstea si proprietdtile individuale; acei cari se

Restituiri

considerd divizati nu vor sd mai audd de com-
posesorat, iar cei ramasi pe din afara tae si ei
unde le vine mai bine pentru a nu ramane fara
profit.

La divizarea obstei Vama %) cu 2.900 ha pa-
dure, s’au cheltuit milioane fara a se fi putut
duce divizarea la bun sfarsit. Divizarea refa-
candu-se in baza unui plan bine stabilit, care sa
fie pus la dispozitia tuturor interesatilor, spre
a se declara In termen asupra nemultumirilor,
s’a procedat la punerea in posesie pe rand a
celor indreptatiti, cari repede au exploatat ma-
terialele lemnoase contra tuturor opririlor si
proceselor verbale de contraventie, dresate de
serviciul silvic, cari zac la judecatoria Vama.

Astazi au ramas 30 drepturi ce nu mai pot fi
plasate nefiind padure, mai mult (procesul ver-
bal al directiei silvice Campul-Lung din 1929)
si 156 procese verbale de contraventie asteapta
sd le vina randul la judecdtoria Vama.

Cele petrecute la composesoratele de paduri
din Frumosu si Vama, s’au repetat si la alte
composesorate, la fiecare din acestea, tablou-
rile fiind tot atat de triste. Pretutindeni inega-
litati, speculdri neauzite, paraziti consacrati
ce-si mutd sfera de activitate dela un compose-
sorat la altul, etc.

Dintre indreptatiti profitd doar doi, trei si
acestia sunt tot evrei, iar restul vand lemnul pe
nimica, ca la urma sa vada ca n’au scapat nici
de datorie si au ramas fara padure.

S’au instalat gatere, miscate de motoare cu
vapori, in regiuni unde n’au fost niciodata de
oarece in apropierea lor sau divizat padurile
composesorale - cazul composesoratului de
padure dela Capana (Suceava) langa gara Mi-
ron Costin - linia Darménesti — Vatra-Dornei.

La composesoratul de padure Moldovita
(jud. Campul-Lung), asezamantul in confor-
mitate cu Codul silvic roman a fost adoptat
deabia in adunarea generala din 23 Februarie
1929, cand s’a hotarat si iesirea din indiviziu-
ne. Dealtfel lucrarile pentru parcelarea padurii
si estimarea ei s’au inceput din 1928. In iarna

7) Adresa in original se gaseste la Directia silvicd Cernauti, la dosarul composesoratului de padure

Frumosul.

%) Hotararea pentru esirea din indiviziune a fost luatd in adunarea generald din 21 Decembrie 1924.
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curentd s’au taiat in contraventie peste 10.000
arbori, dresandu-se actele respective.

La 1 Tanuarie 1930, din 47 composesorate
de padure, avem divizate 12 din ele, cari detin
aproape 10.000 ha padure ce se distrug in va-
zul tuturor.

Tendinta de divizare nu este potolitd, deoa-
rece anul acesta au mai hotarat iesirea din indi-
viziune composesorii din Botosana si Partestii
de Jos (jud. Suceava), iar cereri pentru a se lua
aceleasi hotarari, se primesc la judecatorii din
partea restului composesoratelor.

Conform codului silvic, la adunarile gene-
rale ale composesoratelor iau parte si delega-
tii Casei Padurilor si ai Oficiului National al
Cooperatiei Romane °). Se constatd din pro-
cesele-verbale ale adunirei generale ale com-
posesoratelor de padure, cd acesti delegati au
apelat la spiritul de cumintenie al obstenilor,
au aratat imposibilitatea de-a dispune dupa voe
de lemnul ce le revine, si totusi tdrani n’au ti-
nut seama de nimic, deoarece lasati ademeniti
de luciul si sunetul talantilor intinsi de maini
murdare, au hotdrat cu cea mai mare usurinta
divizarea padurilor.

9. Continuarea divizirilor padurilor compose-
sorale trebue si inceteze.

Daca obstenii nu sunt multumiti cu divizarea,
multi raman fara padure, se cheltuesc cu par-
celarile tot atat cat valoreaza padurea (cazul
composesoratului Cacica, judetul Suceava), se
exploateaza ca si in timpul revolutiei, fiecare
tdind unde poate si cat mai repede, organele
silvice ale statului nu pot actiona in mod efi-
cace, nu se pot face impaduririle, etc., aceasta
se datoreste legii silvice, care pentru Bucovi-
na '°) trebue sa dispuna conservarea padurilor

Padurile composesorale din Bucovina

composesorale, fara a mai addoga ca actiunea
intreprinsa de organele silvice ale Statului si in
urma de Oficiul National al Cooperatiei Roma-
ne contra esirilor din indiviziune n’a fost sus-
tinuta de judecatori, dar mai mult, a fost chiar
combatuta pe toate caile.

Schitarile facute in capitolul precedent, ilus-
treaza suficient haosul ce domneste la compo-
sesoratele de padure din Bucovina, pe cale de
divizare.

In situatia actuala:

a) Strainii exploateazd ras in contraventie
suprafete mari de padure, sub vazul autorita-
tilor silvice, deoarece stiu cd nu vor plati mai
mult de 5.000 lei amenda, amenda maxima
prevazuta de art. 7 din Codul silvic.

b) Serviciul silvic dreseaza acte de contra-
ventie, ce ajung sa fie judecate tot de judeca-
torii ce au patronat divizdrile, si sentintele se
tardaganeaza ani de zile. Dela patru obstii de
padure din jud. C.-Lung s’au dresat 248 proce-
se-verbale de contraventie si nu s’a dat nici o
sentintd, la fel la 4 obstii din jud. Radauti 153
procese-verbale.

¢) composesoratele nu mai dispun de orga-
nele de paza.

d) ocoalele silvice n’au decat organe de con-
trol ce nu dispun de mijloace de transport.

Si cele 16.850 ha paduri composesorale vor
mari in cativa ani suprafata terenurilor nepro-
ductive, deoarece sunt situate pe creste cu pan-
te repezi si divizarea lor in parcele de /2 -2 —3
ha este cu totul dezastroasa pentru gospodarii-
le taranilor si pentru economia tarii ).

Divizarea padurilor composesorale trebue sa
inceteze cel putin astdzi si nimeni altul decat
legiuitorul nu poate curma acest rau, prin care
paduri seculare dispar si proprietarii lor vor ra-
mane mai departe in sapa de lemn.

%) Atributiile Centralei Bancilor Populare au trecut asupra Oficiului National al Cooperatiei Romaéne, in
baza art. 160 al. 2 din «Legea pentru Organizarea Cooperatiei» din 1929 («Monitorul Oficial» Nr. 71 din 28

Martie 1929).

1%) Argumentarea a fost facutd de d-1 ing. general Zeicu, directorul Directiunei I-a silvicd Cernauti, intr-un

memoriu citat mai sus.

1) Cifrele sunt luate dintr-un memoriu al Directiei silvice Cernauti asupra divizarii padurilor composesorale
din Bucovina, si inaintat Casei Padurilor si Ministerului Justitiei in Tulie 1929.
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Continuarea haosului ce s’a creiat prin di-
vizarea padurilor composesorale, caracterizat
prin cheltueli de sume enorme si devastarea
a suprafete mari de padure, fara a se da vre-o
dare de scama, sau a se da descarcare gesti-
unilor intreprinse chiar de oameni cari n’au
avut caderea, greveaza mult asupra legiuirilor
romanesti in vigoare numai de 11 ani, deoarece
sub dominatia austriaca nu s’a divizat nici o
padure composesorala.

Nu trebue sa lasam a plana asupra codului
silvic roman acuzatia ca tinteste la destramarea
padurilor stapanite in devalmasie, atat timp cat
ideia divizarilor este o nesocotinta pentru cei
ce o desavarsesc si o rusine nationald care n’a
fost curmata pana astazi.

Daca taranul obstean s’a lasat ademenit si
indus in eroare de strdini a contravenit la le-
gea silvicd prin taerile ilicite si astdzi trebue
sd plateasca valoarea materialelor inzecit, ce-1
va duce mai departe la mizerie, este o datorie
imperioasa pentru forurile competinte de-a lua
masurile de indreptare a situatiei pentru a se
curma acest rdu economic si social, fiind con-
vinsi cd cele relatate de noi in acest articol le
sunt prea cunoscute.

6. Singura solutie: interventia legiuitorului

Pana astazi s’au facut numai greseli: de inter-
pretarea legii de procedura, abuz de prerogati-
vele date de legi, etc.

Toate divizarile au avut la baza art. 36 din
Codul silvic roman, ce a fost interpretat gresit
12),

Intr-adevir, acest articol, face parte dintr’un
complex de articole sub titlul, «Stabilizarea
drepturilor de proprietate...» cuprinzand ar-
ticolele 29 - 36, astfel ca divizarea in sensul
Codului silvic se poate face numai la data con-
stituirii definitive a obstii. Ca legiuitorul a dat
aceeas interpretare art. 36, reese clar din re-
dactarea art. 8 din legea modificatoare a Codu-
lui silvic care spune: «.....chiar in impartirea

Restituiri

facuta in baza art. 36 etc...» s’a referit deci,
numai la impartirile din trecut si nici decum la
cele prezente sau viitoare, ce nu mai pot avea
loc.

Toate memoriile facute de directiunea silvi-
ca Cernauti ca si demersurile pe langa Ministe-
rul Justitiei, nu vor da nici un rezultat deoarece
circularele prevazute vor avea efect nul.

Singura solutie ce se poate preconiza, in si-
tuatia specialda a padurilor composesorale din
Bucovina, este: o lege din initiativa ministeria-
1a sau parlamentara care sa cuprinda:

I. Abrogarea articolului 36 din Codul silvic
roman, ce nu-si mai are ratiunea de-a exista
mai departe, atata timp cat toate obstiile de pa-
duri din intreaga tara sunt constituite in confor-
mitate cu aceasta lege.

II. Obligativitatea composesorilor ce si-au
divizat padurile de a se constitui in obste pen-
tru exploatare de paduri.

III. Fixarea normelor pentru readucerca
composesoratelor divizate in fagasul normal,
pentru motivul cd unii obsteni au tdiat mai
mult decat posibilitatile anuale si in acest caz
trebue sa se calculeze cat material a exploatat
fiecare obstean in parte, dela hotararea iesiri
din indiviziune si pana astazi, in comparatie cu
dreptul de proprietate ce are si cu posibilitatea
anuala a padurii pentru a se vedea pe cati ani sa
fie exclusi dela produsele lemnoase.

Se va sustine de multi cd aceastd constrange-
re a dreptului de proprietate este in contradictie
cu caracterul acestui bun, declarat pana astazi
perpetuu si intangibil. Sa nu se uite insd ca, de
indatd ce aduce prejudicii societatii, lezeaza
ordinea sociala, constitue motivul a infinite
nemultumiri si da posibilitatea numai catorva
sd se cdpatuiasca, in interesul general trebue
sa i se restrangd acest caracter consacrat pana
astazi de organizatia capitalista.

«Proprietatea nu trebue sa existe decdt in
masura utilitatii sociale. Legiuitorul poate
interveni si chiar trebue sda intervind pentru
a pune in concordanta proprietatea cu noua
stare sociala. Proprietatea nu mai este deci un

12) Argumentarea a fost facuta de d-1 ing. general Zeicu, directorul Directiunei I-a silvica Cernauti, intr-un

memoriu citat mai sus.
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drept intangibil si sfdnt, ci un drept continuu
schimbator, care trebue sa se modeleze dupa
nevoile sociale la care raspunde» '3).

Daca suntem constienti de menirea acestor
paduri, a caror disparitie duce la atacarea masi-
velor forestiere ale Fondului bucovinean, cur-
marea raului nu trebue sa intarzie caci, intr-un
an cel mult, nu va mai ramane nedivizata nici
o padure composesorald din Bucovina.

Mentinerea padurilor composesorale in sta-
re de indiviziune este o binefacere pentru in-
dreptatiti, deoarece le este asigurata cantitatea
anuala de lemn si padurea se mentine Intreaga,
impadurindu-se suprafetele exploatate, lucru
ce lacomii proprietari nu l-ar face.

Sa ramana mai departe aceste paduri moste-
nite, pentru a se folosi de ele si urmasii, dupa
cum stramosii le-au pastrat intacte dela parintii
lor, caci altfel ar insemna sa lipsim generatiile
viitoare de acest bun indispensabil. Fara inter-
ventia legiuitorului, toate eforturile vor rama-
ne platonice alarmari ale functionarilor Statu-
lui cari inteleg sa puna si suflet in insdrcinarile
ce au.

13) S. Alexeanu: «Tratat de drept internationaly.
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