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Nicolae Steinhard spunea ca “trecutul iti arata cum
va fi viitorul”, iar Abraham Lincoln insista pe ideea
potrivit careia ,,cel mai bun mod de a prezice viito-
rul este de a-l construi”. La 100 de ani de existenta
in actualul format, de stat unit, independent, natio-
nal, Romania incd isi vede viitorul intr-o continua
pacla. Negura, nu neapdrat istoricd, contureaza si o
oarecare ingrijorare cu privire la viitorul silvicultu-
rii §1 padurii romanesti. Aceasta, pentru cd un trecut,
aflat Intr-o continud pomenire, poate bloca viitorul,
inclusiv premonitiile sau - mai stiintific - predictiile,
un aspect utilizat in mod curent in stiintele silvice.
Uneori acestea par sumbre, sfidand logica, nefiind
reperate in mod onorabil si - eventual - neasumate
stiintific.

in cei o sutd de ani de Roméanie am aflat ¢4, dintru
inceputuri, vajnicul codru a fost frate cu roméanul.
Nu mult dupd Marea Unire, acesta a fost cotropit
de SOVROMURI, apoi aparent apele s-au linistit,
avand - din spusele tréitorilor, dar si a actelor ofi-
ciale - parte de o gospodarire onorabila, favorizata
de etatizarea padurilor si, implicit, de gospodarirea
unitard a acestora, pe baze sanatoase si suprafete in-
tinse. Pe de altd parte, Roménia se mandreste prin
Europa - exceptand partea ruseascd a Batranului
Continent - cu cele mai intinse suprafete cu paduri
primare (virgine). Cel mai probabil, va trebui sa
multumim pentru asta lui Dumnezeu, care nu prea
ne-a permis sa cdlcam si sa exploatdm in tinuturile
impadurite salbaticite (a se citi lipsa unei retele de
drumuri forestiere suficient de densa si - implicit - o
aczcesibilitate a padurilor mai mica decat prin alte

parti). Aceasta si pentru ca recursul la trecut ne ara-
td ca nu totdeauna am fost prea milosi cu codrul.
Asadar, avem paduri primare ca nimeni altii si se
pot consemna eforturi, pe diverse cdi, spre a pastra
cat mai mult, pentru ca viitorul sd semene semintele
vesniciei prin acestea.

Dupa evenimentele din decembrie 1989, padurea
romaneasca - cu voie, fard voie - a trebuit sa treaca
printr-o serie de transformari care, pe de o parte, nu
prea i-au priit dar, pe de alta parte, nici nu-i grabesc
- aga cum se socoteste adesea in haoticul spatiu pu-
blic - un sfarsit rapid si dureros.

Cu toate acestea, daca privim trecutul nu prea in-
departat, trebuie asumate o serie de fapte grave care
s-au savarsit sub indreptatitul imperiu al retroceda-
rilor. in Romania, retrocedarile au debutat imediat
dupa caderea comunismului, Intr-o prima perioada,
imediatd promulgarii Legii 18/1991, intaiul act le-
gislativ care incerca sa rezolve problema restituirii
proprietatilor preluate abuziv in regimul comunist,
dupad 11 iunie 1948.

Pentru a fi onesti, trebuie sd recunoastem ca in
unele cazuri aplicarea acesteia s-a facut prin inter-
mediul unor reprezentanti insuficient instruiti, orgo-
liosi si - eventual - lipsiti si de bun simt si echitate:
vorbim aici de multi dintre reprezentantii comisiilor
inchipuite de legiuitor in fiece catun al tarii, spre a
reda oamenilor dreptul la avutia confiscata nainta-
silor. De asemenea, in multe cazuri, retrocedarile
s-au ghidat dupad interesele locale, abuziv si brutal,
actele fiind apoi insa pe deplin asumate.

Dupa perioada “naivitatii”, suferinta indusa de
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retrocedarile neconforme cu legea a intrat in faza
vicleana a “metastazelor”. Mult-discutata “Lege
Lupu” (1/2000, fosta 167/1997) a facut ca interese-
le sd se mute intr-o alta sferd. Faptul ca suprafetele
pe care statul le retroceda dintr-un foc unui singur
petent cresteau la 50 de hectare in cazul terenului
agricol, respectiv la 30 de hectare in cazul padurilor,
a sporit atractivitatea dobandirii acestora. Instantele
de judecata au fost si sunt inca sufocate de dosare
care poartd amprenta plasmuirilor prin acte falsifi-
cate grosolan sau chiar prin vieti si personaje nasco-
cite si care ne duc cu gandul, mai curand, la basmele
lui Ispirescu. Din pacate, in ciuda evidentelor, multe
dintre inchipuirile plasmui(to)rilor au devenit “rea-
litati” care au schimbat destine ale unor oameni sau
ale unor comunitdti intregi.

Bucovina Forestierd continua sa prezinte, prin
vocea unor personalitati care cunosc realitatea pa-
durilor Romaniei, momente de referinta din trecutul
recent al acestora, o premisa pentru a lucra la un
viitor mai bun al lor. Pentru ca face parte din isto-
ria noastra recentd, in numarul de fata se va abor-
da problematica retrocedarilor — in special a celor
efectuate in fond forestier national — a caror realitate
trebuie scoasd la iveald si, acolo unde este cazul,
indreptatd prin instrumentele Statului roman. Punc-
tele de vedere apartin unor personalitati implicate
in prezentarea adevarului istoric, mai ales in Tran-
silvania, locul care — din pacate — a suferit cel mai
mult din cauza retrocedarilor plasmuite: avocatul
Ioan Sabau Pop si istoricul Mihai-Dorin Drecin.

Prof. dr. loan Sabéiu Pop: “Cunosc, in linii mari, dar
siin detaliu, tot ceea ce s-a intamplat in toati tara
din punct de vedere al retrocedarilor frauduloase.”

Despre avocatul targ-muresean loan Sabau Pop sunt
multe de spus. Profesor universitar, doctor in Drept
si reprezentant al Romaniei la Curtea Internationala
de Arbitraj Comercial, domnul Ioan Sabau Pop este
foarte prezent in a descoperi si zadarnici producerea
unor judecati cu valoare legala, insa in fapte reale
matrapazlacuri ce au avut loc in domeniul retroce-
darilor.

1. Domnule avocat, sunteti printre cei mai buni si re-
cunoscufi avocati implicati in demersurile impotriva
abuzurilor, in spetele retrocedarilor efectuate prin
falsuri. Care este situatia, sa-i spunem, la zi, acum in
prag de centenar al Romaniei? Aveti o dimensiune a
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acestor retrocedari dubioase?

Sunt cel mai implicat avocat in problema res-
tituirilor frauduloase, deoarece sunt conside-
rat, ca jurist, un specialist in drept civil si in
materia proprietatii. Mereu m-a deranjat, m-a
alarmat foarte mult cand am vazut cum se in-
strdineaza cu atata usurinta averea acestei tari
care, de fapt, este a intregului popor roman si
odatad instrdinatd nu 1i mai apartine si nu mai
are astfel resortul prin care sa actioneze in si-
tuatii extreme cum ar fi o calamitate, un razboi,
o molima, cutremure si alte dezastre care s-ar
putea intampla. Asta e situatia: pierdem tere-
nuri, paduri, imobile. Le Instrdindm si rama-
nem fara nimic. Pierderile sunt, repet, imense.
In urma unor procese castigate la nivelul ani-
lor 2000, am facut niste calcule, astfel ca, prin
2008, valoarea pierderilor, doar pe padure, era
de 3 miliarde de euro.

Din datele pe care le detin, dar acestea sunt
estimative si sunt minimale, in jur de 270.000
de hectare de padure se revendica in Transilva-
nia, doar in judetele Mures, Harghita, Covasna
si, mai nou, pentru ca s-a vazut cad nimeni nu
are nicio reactie, ca Statul Roman da tot ce se
cere, acest “val” a inceput si in Alba, Cluj, Sa-
laj, Bihor.

2. Procesul retrocedarii este mentionat constant in-
tre factorii majori de agresiune asupra padurii. De
asemenea, o serie de retrocedari de paduri, terenuri
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agricole sau cladiri sunt mediatizate printre marile
cazuri de coruptie investigate organele abilitate ale
statului in ultimii 5-6 ani. Va rog sa faceti o radiografie
sintetica a contextului care a generat acest proces de
retrocedare a terenurilor forestiere catre fostii propri-
etari sau catre urmasii acestora.

Cunosc, in linii mari, dar si In detaliu, tot ceea
ce s-a intamplat in toatd tara din punct de ve-
dere al retrocedarilor frauduloase. Mai mult
decat atat, cercetez fenomenul atat pentru Mol-
dova si pentru Tara Roméaneasca, dar in mod
special pentru ceea ce s-a intamplat In Transil-
vania. Aici a aparut un fenomen foarte intere-
sant din pricina faptului ca proprietatea a avut,
de-a lungul secolelor, o serie de particularitati.
Transilvania fiind o provincie, o perioada au-
tonomad, parte a Imperiului Habsburgic, dupa
aceea (1867-1918) a Imperiului Austro-Ungar,
atunci fiind lasata la voia sortii, In special in
materie de proprietate. Intorcind forme de
proprietate ca in epoca feudala, s-au acumulat,
s-au acaparat, prin abuzuri si prin jafuri mari,
imense proprietati de zeci de mii de hectare
catre familii de baroni, grofi, conti, cum sunt
familiile Kemeny, Banffy, Urmanczy, Kende-
ffy si multi altii.

3. Dupa adoptarea a cel putin 4 legi cu privire la retro-
cedarea fondului funciar agricol si forestier si dupa
mai bine de un sfert de secol de aplicare a acestora,
procesul este departe de a fi incheiat. Unde s-a gresit
sau ce nu a functionat? Se poate afirma ca modul de
abordare a retrocedarilor este una dintre marile gre-
seli postdecembriste?

Retrocedarile dubioase, frauduloase, au ince-
put din momentul in care au aparut primele
legi privind restituirea dreptului de proprietate.
Prima este Legea 18/1991, care a fost o lege
cu dedicatie: a dat drepturi imense primarilor,
pentru persoane care nu au fost abuzate de
catre regimul anterior, socialist sau comunist,
s-au dat mosii pe sentimente, pe simpatii poli-
tice, pe grade de rudenie, pe prietenii! Aceasta
lege a fost deturnata in special de la scopul ei
real, de la principiile pe care le avea macar ca
enunt; existd insa si particularitati care au dus
la generarea unor mari abuzuri.
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Apoi, Legea 169/1997, Legea 1 din 2000,
denumita si Legea Lupu, Legea 247/2005. Mai
este si Legea 165/2013, care poate fi denumita
si “legea pacanelelor”, pentru ca acolo se vor-
beste de puncte, asa ca la pacinele, pe care o
consider o eroare, ca sd spun asa ... o bascalie,
va rog sa imi scuzati batjocura.

Nu trebuia sa se dea asemenea proprietati
celor care nu au avut asemenea proprietati
(militieni, fosti securisti, comunisti din linia a
doua sau a patra, dati afara ca erau necinstiti
sau nepregatiti); atunci, acestia s-au prezentat
in prima linie §i au trecut la acumularea aces-
tor averi. Trebuia sa se stabileascd perioada de
gratie, in care terenurile respective dobandite
sd nu poata fi vandute timp de 10-20 de ani.

4. Legile fondului funciar adoptate dupa 1990 au vi-
zat, in primul rand, repararea efectelor legii privind
nationalizarea mijloacelor de productie, adoptata in
1948. Constatam insa cu stupoare ca printre benefici-
arii reconstituirii dreptului de proprietate se numara
si persoane fizice sau juridice ale caror proprietati au
fost expropriate de catre stat si au fost despagubi-
te anterior, sau au fost confiscate, secularizate etc.
Va rugam sa ne lamuriti daca legile postdecembris-
te privind retrocedarile anuleaza prevederi ale unor
legi anterioare celei privind nationalizarea - ex. legea
privind secularizarea averilor manastiresti din 1863,
legile privind reformele agrare din 1921 si 1945,
Conventia de armistitiu din 1944 privind confiscarea
bunurilor de pe teritoriul Romaniei aflate in proprie-
tatea Ungariei i Germaniei.
Caram 1n spate pietroaiele din acea vreme. De
100 de ani! Asta, pentru ca din 1920 si pana
astazi nu a fost o provocare judicioasa si cla-
ra. Daca mergeti la arhivele din Ungaria o sa
vedeti ca sunt in format digital, electronic, sunt
puse la punct, sunt ordonate. Nu as vrea sa fac
acum prea multe reprosuri alor nostri, pentru ca
nu vreau s supar pe nimeni, ca dacd ma duc pe
la arhive nu imi mai da voie sa intru (rade). Nu
sunt vinovati cei care sunt acum acolo, la arhi-
ve, e 0 vinovatie care se Intinde pe 100 de ani.
Totul a inceput cu reforma din 1921, care
era o lege generoasda, frumoasd, dar in care,
dupa ce am citit asupra modului in care a fost
aplicatd in Romania acelor vremuri, am desco-
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perit foarte multe erori. Si atunci, ca si acum,
cu aceste legi s-au facut foarte multe abuzuri,
pentru ca aceste legi nu au coerentd, nu au suc-
cesiunea corespunzatoare una fata de cealalta,
nu au 1n vedere aspecte de proprietate care tre-
buie sa defineasca atat proprictatea in sine, cat
si rolul acesteia in orice societate. Pentru ca
proprietatea nu inseamna numai economie, nu
inseamnd numai grau sau porumb, inseamna si
cimitire, si locuri istorice, inseamna si retea de
cii ferate. insemna protectia mediului, inseam-
na padure, inseamna fauna, nu?

5. Care ar fi cele mai rasunatoare cazuri pe care le
cunoasteti? Ce retrocedari abuzive s-au produs in
acesti 27 de ani, care sunt inca pe rolul instantelor
de judecata?

Recent este cazul lui Banffy Daniel, condam-
nat si deposedat de avere, in 1952, pentru
crime de razboi. Dupd 1991, urmasii lui au
solicitat retrocedarea mai multor proprietati,
printre care si un fond forestier de peste 9.000
de hectare. Am castigat definitiv si irevocabil
procesul, astfel ca padurea ramane la Statul
Roman. Continuam demersurile in instanta si
in alte procese ce au in vedere reconstituirea
fara drept pentru aproximativ 20.000 de hecta-
re de padure (castigate, fara drept, de urmasi ai
familiilor Banffy, Kemény, Elteto).

In afara de Banffy, mai sunt cazuri precum
cel de la Reghin, unde familia Elteto revendica
suprafete mari de padure. De asemenea, vreo
7.000 de hectare (pasune, iaz) in Solovastru,
Suseni, Ideciu de Jos, Brancovenesti si Valea
Muresului. Apoi, familia Bethlen, pretinsi ur-
masi ai unei ramuri Banffy, 1.073 de hectare
la Lunca Bradului. Acolo am avut un proces
pentru 29.000 de hectare, castigat in fata celor
de la Domeniul Silvic Gudea-Mesterhaza.

Composesoratul din zona, de la Sovata, are
retrocedari de peste 10.000 de hectare. Sa vor-
bim si de cladiri? In centrul istoric al Clujului
- peste 70 de imobile, in Targu-Mures s-a resti-
tuit nelegal Colegiul Unirea, in Miercurea Ciuc
s-a restituit Gimnaziul — este o cladire imensa,
cat Institutul de Medicind din Targu-Mures,
restituita in favoarea fondului privat al Ciucu-
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lui. Mai sunt apoi restituirile de paduri de la
noi din Mures catre familiile despre care am
vorbit, unele inca le au in titlul de proprietate si
li s-au restituit, sau solicitari, de 4.000, 5.000,
7.000 de hectare. Si in Alba sunt solicitari de
restituiri de paduri de peste 10.000 de hectare;
la Arcus, castelul. In Covasna, in jur de 7.000
de hectare de padure restituite. La Borosneu, in
Haghita, langa Valea Mare, proprietatile tara-
nilor romani au fost luate de familia Joos, daca
bine imi amintesc. La Toplita, peste 3.000 de
hectare de padure, un castel, casa de cultura si
drumurile publice au devenit proprictate a lui
Urmanczy. Dar, ma rog, ce va spun eu este deja
de notorietate.

6. Cunoasteti indeaproape spetele referitoare la
Nadas si Idicel, doua localitati care sunt revendicate
in intregime, cu proprietatile actuale ale oamenilor,
cu terenuri agricole, padure, biserica, cimitir ... Deta-
liafi, va rog, cum s-a ajuns in aceasta situatie si la ce
ar trebui sa se astepte localnicii oropsiti de dubioa-
sele “legi” dupa care li s-au judecat cauzele?

La Nadas am fost de trei ori, am sprijinit cu
consultanta, cat am putut, demersul satenilor;
acolo sunt 8.700 de hectare, inclusiv vatra sa-
tului, pasunile din zona ... Inca este in curs acel
demers. Acolo a fost o hotarare total frauduloa-
sa data de Judecatoria Ineu, apoi de Tribunalul
Arad, la un singur termen de judecata. Exista o
familie beneficiara prin fals a calitatii de mos-
tenitor: s-a dovedit printr-o ancheta a DNA ca
persoana respectiva nici nu mai traia cand ar fi
dat testamentul acela, chipurile intocmit in Isra-
el. Familia care administreazi asa-zisa afacere
are in spate pe altcineva, parerea mea. Spun asta
deoarece acolo este un fond valoros de vanatoa-
re, ce se intinde pe cateva mii de hectare, exista
si pasune buna. Nadasul este un sat mirific, e
de o frumusete extraordinara, e un sat stravechi,
cu un cimitir care are cruci de 5 metri inalti-
me, ceva foarte interesant. O populatie foarte
unita, ulite si trasee interioare intre case foarte
interesante, care dau o anumitd insufletire si-o
anumita particularitate, romaneasca. lar saracii
oameni, inclusiv din biserica au fost alungati de
respectiva persoand, pe motiv ¢a nu-i biserica
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lor; am asistat acolo la un moment in care unui
sdtean 1 s-au luat din carutd cartofii culesi din
propria gradind, pe motiv cd nu este gradina lui.
Asta desi este a patra generatie care locuieste
acolo - strabunici, bunici, parinti ... Este foarte
trist.

La Idicel, care este in judetul nostru (n.r. -
Mures), este familia Kemény. Aceasta familie
revendica, in zona Reghinului, pe langa caste-
lul din Brancovenesti, si peste 3.000 de hectare
de padure.

7. in ciuda unor evidente probate mai ales juridic, se
pare ca reactia institutiilor statului se poate incadrain
categoria pasivitatii. Este corecta aceasta impresie?
Existd o tendintd - si imi pare foarte rau ca
spun asta - din partea celor care aplica legea,
pe la instante, pe la parchete, ca Statul trebuie
sd fie pus pe locul doi. Daca Statul Roman era
aparat cu fervoare si peste interesele particula-
re, altfel era situatia. Acum 1nsa lucrurile stau
exact invers. Oriunde si cu orice motiv dam in
judecata Statul, in principiu, Statul trebuie s
piarda. Da, aceasta e, din pacate, o regula.

Centenarul vine si ca sa inventarieze ce s-a
intamplat in aceasta tara in ultima suta de ani.
Ceea ce s-a facut insd in Romania dupa 1918,
prin reforma din 1921, prin reforma din 1945,
desfiintam astazi, prin masurile actuale! Avem
un Guvern, avem autoritati fara reactie - o re-
actie normala, necesara, prompta, solida, corec-
td. Or sd spund cd nu sunt bani, dar iata ca 62
de miliarde de euro s-au dat si au pierdut prin
aceste restituiri frauduloase! Ce nu faceam noi
cu aceste sume imense de bani?!?

8. Ce credefi ca impune aceasta pasivitate a institu-
tiilor statului? Este o complicitate de interese intre
functionari si plasmuitori, este vorba de acea nepasa-
re caracteristica unui aparat coplesit de complicitafi
sau dorinfa de a nu isca nemulfumiri si/sau reacfji
negative la nivel international?

Era o doamna la autoritatea care se ocupa de
restituirea proprietatilor care atunci cand s-a
discutat restituirea unui castel ea isi punea in-
trebarea: “Oare nu se supara UDMR-ul daca
nu dam castelul asta inapoi?” Deci asta era, nu
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isi punea problema daca este sau nu este legala
i oportund acea restituire.

Legea 247/2005 a fost facutd in Ungaria!
Proiectul din 2004 a fost prezentat in campa-
nia electorald. UDMR avea lozinca aceea cu
“restitutio in integrum”, nu o faceau pentru
maghiari, nu o faceau pentru simpatizanti,
stiau ca sunt in spate mari mize financiare. Ei
aveau intelegeri si cu liberalii, si cu PSD-istii:
cine iese la putere, cu dla mergem si scoatem
aceastd lege. In 2004, dupa guvernul Nista-
se, care a fost un guvern fraudulos, a aparut
coalitia cu liberalii. Au si elaborat un proiect,
l-au dat guvernului de atunci, l-au dus si in
Parlament si, pe asumare guvernamentala, in
cinci minute, a aparut aceasta lege cu care noi
avem astazi aceste incomensurabile probleme,
in baza careia pierdem cladiri si centre istorice
ale Transilvaniei, in baza careia pierdem zeci
si sute de mii de hectare de padure, de pasuni,
prin asa-zise ,,reconstituiri” care nu sunt corec-
te si care nu tin seama ca societatea a evoluat.
Romania trebuie sa fie astazi altfel decat a fost
in 1910 sau in 1920, pentru ca trebuie sa mer-
gem inapoi: cum au ajuns dansii proprietari la
1860-1870, cand zici ca s-au facut cartile fun-
ciare? S-au facut cartile funciare si au spus:
Banffy - pentru mine inscrie muntele asta, ce-
lalalt - pentru mine acest munte! $i unde erau
romanii? Romanii erau pe mosiile lor, oameni
obisnuiti. Cum ridica unul capul putin mai sus
urma sa fie spanzurat. Vi se pare normal acest
lucru?

9. Sa mai zabovim putin in sfera institutionald. Sunt
implicate direct i institutii in aceasta nefasta zodie a
retrocedarilor dubioase?

O institutic care este retrogradd si depasita
este Ministerul de Interne, ce are in raspun-
dere si Arhivele Nationale. Institutie care nu
actioneza direct si care nu furnizeaza, la timp
si in formule operative, documente legate de
chestiuni, altele decat cele istorice, pentru ca
Arhivele nu detin doar documente istorice, ci
si - de exemplu - documente de familie, docu-
mente de stare civild, de proprietate si asa mai
departe. CNSAS-ul (n.r. - Consiliul National
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pentru Studierea Arhivelor Securitatii), la fel:
CNSAS-ul nu are nimic cu Roménia, ca insti-
tu’ie. Am primit, de unde trebuie, o informa-
tie potrivit careia acolo, la varf, era o individa
din Ungaria, o spioana. S-au facut rapoarte la
Ministrul de Interne, la procurorul general, la
premier si nimeni nu s-a dus sa o indeparteze
de acolo, desi ,,comanda” CNSAS-ul. Individa
(n.r. - cetdtean ungar - a fost sefa de cabinet a
unui membru sustinut de UDMR in Colegiul
CNSAS) era venitd din Ungaria, iar dacd eu
ma duc la CNSAS, nu am un tratament corect
la CNSAS si nu sunt incurajat sa imi fac o
cercetare indiferent cu ce temei ma duc si, ca
atare, descurajareca aceasta existd cam la toate
autoritatile Statului Roman.

ANRP-ul a fost infiintat ca sa se fure, Fondul
Propictatea a fost infiintat ca sa se fure si sa
creeze mijloace de dirijare financiara pe diferi-
te cdi, sponsorizari de partide, de actiuni. Pai,
daca mergeti intr-un avion in strainatate, veti
gasi ocupanti care sunt ministri, demnitari, se-
natori, deputati care pleaca in Costa Rica sau
nu stiu unde, sa faca schimb de experienta in
Singapore. Cu ce bani? Ce s-a intamplat cu
ANRP, cine a beneficiat de sumele acelea co-
losale, de sute de milioane de euro?

In privinta padurii, au mai fost si din interior,
silvici mai mari sau mai mici, care au tradat-o,
multi dintre ei lupi pusi sa pazeasca oile la sta-
nd. Au fost candva doi directori la RNP (n.r.
— Regia Nationala a Padurilor-Romsilva), care
au avut ... sd le spunem “Intamplari penale”.
In urma cu cativa ani, un om extraordinar care
a facut cercetari-verificari si a luat legatura
cu directii silvice pentru a proteja si a crea o
directie unica in vederea salvarii silviculturii
romanesti, a fost pur si simplu trimis acasa de
catre unul dintre ei, un director al RNP care a
cumparat o maturd cu 37.000 de lei §i un nas-
ture cu ... In sfarsit, unii au scapat, dar nu asta
este problema noastra, ci modalitatea prin care
actionam pentru apararea integritatii acestui
partimoniu foarte important al tarii.

10. Ca specialist recunoscut si implicat care credefi
ca ar fi o solutie pentru a stopa aceste ilegalitai?

Interviu. loan Sab&u Pop si Mihai-Dorin Drecin

Solutii sunt foarte multe, solutiile sunt insa
refuzate de cei care conduc Romania din obe-
dienta fatd de UDMR. Dar nu ca ar avea vreo
dragoste fata de conducerea UDMR, ci din ca-
uza cd au gasit astfel un canal, un siaj prin care
sd se poata fura. Asa-zisele restituiri/revendi-
cari istorice cu ajutorul carora pot sa dea o fata
adevarata minciunii. Am propus mai multe so-
lutii - si singur si cu echipele din care am facut
parte, in special la forumul “Transilvania fura-
ta”, cu ziaristi sau oameni de culturd renumiti,
cum ar fi Marcel Barbitei sau Radu Baltasiu.

1. Am propus crearea de urgenta a unei nige
legislative pentru aplicabilitatea acesteia in
Transilvania, pentru ca aici a fost o particulari-
tate in materie de proprietate.

2. Am propus si se aduca reglementari legii
astfel incat padurile sa fie protejate, in sensul
ca administrarea acestor paduri sa se faca dupa
criterii foarte, foarte serioase, unitar, cu finan-
tare bund. Autofinantarea care existd acum in
domeniul silvic, realizarea de profit cu orice
pret, chiar cu pretul distrugerii padurii, nu este
bund. De exemplu, nu este organizata corect.
Exista o Directie Silvicd, Directia Silvicad Bis-
trita-Nasaud, care mai are 7.000 sau 8.000 de
hectare de padure, pe care o administreza in
numele statului. Are insa personal foarte mult
si logistica si, practic, nicio activitate. Directia
Silvica Bistrita-Nasaud este cat o jumatate de
ocol silvic din judetul Mures. Directia Silvica
Bistrita, prin cei care au reprezentat-o, a instra-
inat §i a distrus padurile din aceasta zona.

3. In afard de arbori, trebuie si pastrim fa-
una si flora padurii, prin acordarea, in acest
sens, de alocatii de stat, de exemplu investitii
pentru hrana animalelor, ca sd nu coboare din
padure. Ursul este, 1n acesta privinta de plans,
este de Inteles modul in care se manifestd, ma
mir ca nu mananca si cativa oameni, ca e drep-
tul lui, fatd de ceea ce se intampla.

Intorcandu-ma la reglementiri, trebuie si
se dea o lege, un text, cum s-a mai dat Legea
59/1993, prin care sd se declare revizuibile
toate restituirile de padure in termen de un
an, si in care sa se dea responsabilitati preci-
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se: ce face prefectul, ce face subprefectul, ce
face primarul, ce face comisia. Si, mai mult,
ce trebuie sa faca Arhivele Nationale! Obliga-
tia Arhivelor Nationale este aceea de a furniza
tuturor prefecturilor documente de proprietate
legale si cu explicatii, cu opis-uri, nu trimise in
vrac; pentru ca asta iTnseamna sa fii specialist la
Arhivele Nationale, ai obligatia de a servi tara.
Apoi, CNSAS-ul, de asemenea, trebuie sa faca
acelasi lucru, sa furnizeze documente. Oficiul
National de Publicitate Imobiliara (n.r. — Agen-
tia Nationala de Cadastru si Publicitate Imobi-
liara-ANCPI), care are in evidentd toate cadas-
trele, toate hartile, sa fie implicat corespunzator,
nu sa stea cei de acolo 1n fata calculatorului, sa
nu stie de ei. Stiti cad am un proces in care nu
se cunoaste delimitarea dintre judetele Mures si
Bistrita? Si mai avem pretentii cu Ucraina si cu
altii? Este un moment cu foarte multe parado-
xuri, pentru cd avem amantele in pozitii de mi-
nistri, de consilieri. Nu putem, cu asemenea oa-
meni, sd mergem inainte! Deci, toate revizuirile,
toate restituirile, in termen de un an, ar trebui sa
fie refacute. Dupa aceea, Ordonantd de Guvern
promulgata vinerea care intrd in vigoare lunea:
interzise toate taierile de masa lemnoasa, inter-
zis exportul de masd lemnoasa. O sa spuneti ca
UE, ca nu ne lasa UE, ca libertatea comertului.
Nu, UE ne lasa ca sa luam masuri provizorii $i
justificate. Si le justific: cu inundatii, cu jafuri
si omoruri, cu ce se intdmpla 1n zona de munte
unde mii de oameni au ramas fara munca din
cauzad ca tot ceea ce se taie se vinde catre un
mare procesator de lemn si nu mai ajunge ast-
fel nimic pentru gaterele mici sau atelierele de
mobild. lar masura - provizorie - poate fi pe o zi,
poate fi pe un an, poate fi pana in vecii vecilor!
Masura asta a luat-o Bulgaria, ca sa stiti.

O altd masura: intrarea in fondul forestier,
de la drumul principal, cu utilaj forestier, cu
drujba, cu topor sa se faca pe baza de autoriza-
tie, cum e la vanatoare: eu, ca sa scot arma din
rastel, trebuie sd am autorizatie din momentul
in care am pus-o In magina si m-am dus cu ea la
vanatoare. Se va spune: domnule, dar populatia
din zona nu mai are ce sa facd, din ce sa traias-

ca! Bada, gasesc formule! Cum ar fi redresarea
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padurilor. Adica plantez arbori, intretin anima-
lele, curat padurile, refac cursurile de apa si
toata populatia respectiva, care pand acum taia
si fura, primeste salariu pentru aceasta treaba.
Dar si pentru asta trebuie sa am bani, trebuie sa
folosesc fondurile europene. In ultimul an Ro-
mania a luat imprumut 19 milliarde de euro, din
acele 19 miliarde de euro trebuie sa folosim si
aici. Trebuie sa dau fiecarui padurar obligatia: ai
cinci saci cu mancare pentru urs? Te duci si le
dai si faci poza pe unde le-ai pus, ca sunt situa-
tii In care toate ajutoarele acestea sunt furate, le
duce la socru-sau sa creasca porci. Padurarului
trebuie sa-i dau o responsabilitate puternica, dar
si o plata buna. Nu sa doarma de la un copac la
altul, la umbra bradului batran, nu? Toate sunt
intr-o inlantuire, noi trebuie sd aducem natura
la firesc, sa o protejam, s 1si revinad pentru ca
acum este intr-o stare grava. Vedeti ca avem si
propuneri in legatura cu aceste valorificari de
masa lemnoasi, de cereale, de pamant al acestei
tari, apoi trebuie dat moratoriu.

Bulgarii au un astfel de moratoriu: pana in 2023
nu vand pamant la straini. Ungaria are o lege care
interzice vanzarea pamanturilor la straini. Polonia
are lege care restrictioneaza: cine cumpara pa-
mant §i e strain, trebuie sa se stabileasca acolo, sa
aiba o ocupatie agricold, sa-1 cultive, sa faca si sa
valorifice productia respectiva pe plan intern. Pai
noi, recent am vandut (n.r. — concesionat) Insula
Brailei unui arab ...

11. In opinia dumneavoastra, existd vreo sansi ca
anumite erori judiciare, sentinte judecdtoresti care au
consfintit punerea in posesie a unor paduri in urma
unor acte false sa fie rejudecate si, astfel, indreptat
abuzul?

Ma gandeam si la cazul unor situatii generate de
indolenta si/sau ignorantd, cum ar fi-de pilda-cazul
composesoratului din Sovata care, in loc sa primeas-
ca 2 (doud) hectare revendicate, s-a trezit stapan pe
2.000 de hectare, din cauza unui functionar nauc ce
a pus o virgula unde nu trebuia (sau poate stia unde
trebuia s o puna) ...

Si in aceste cazuri ar trebui si fie un proiect
prin care sa fie oprit jaful padurilor. Se vorbeste
ca s-a facut radarul padurilor si se lauda insele
acelea care sunt ministre. Cum era un ministru
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(n.r. —fost ministru PNL pentru Ape si Paduri)
care asculta cu urechea, In mijlocul orasului
Piatra Neamt, ce face ursul in padure. Cunosc
date furnizate din zona respectiva, ce greseli si
ce jafuri au facut acei ministri ai mediului, ai
apelor, ai padurilor. Nu am inlesnirea ca sa le
fac publice, chiar daca as putea. Orice de-mers
serios, s-a oprit acolo, acolo este problema gra-
va, pentru ci nu se doreste. Imi amintesc acum
de acele situatii frauduloase din Maramures.
De unde s-a dat lui Dan Adamescu, care a mu-
rit, 300 de hectare padure fara sa fi fost vreoda-
ta neam de neamul lui pe acolo?

Un miliardar (n.r. - miliardar roman actio-
nar in compania GoldCorporation care doreste
exploatarea aurului de la Rosia Montand), ace-
la care are afaceri cu minele, este cetatean de
onoare al localitatii Borsa si el a fost cel care
a contribuit la rasul padurilor. Acolo a disparut
capra neagrd, a disparut fauna, s-a taiat, s-a fu-
rat, laras. Acolo au fost ucisi padurari, oamenii
care voiau sa salveze padurile. Dan Adamescu
a murit, dar sunt niste presiuni fantastice sa se
distribuie in altd parte suprafata de 3.800 de
hectare care - chipurile - s-ar fi reconstituit
intr-o zond complet virgind si protejata care a
mai ramas acolo. Acolo este noaptea mintii, a
fost obligat prefectul sa plateasca sume imen-
se de bani, s-au intamplat niste lucruri foarte
grave, cunosc documentarea de acolo, insa cei
care au fost trimisi de la Nostra Silva si din alta
parte sa contribuie la clarificarea situatiei, erau
»cuplati” cu ceilalti.

12. Dimensiunea pagubelor generate de aceste re-
trocedari dubioase este, intr-adevar, fabuloasa. As
vrea sa vorbim putin si despre o alta fatd mai putin
vizibild, dar care genereaza indeobste mari pierderi.
Au fost efectuate si reimproprietariri, sa le spunem,
curate. Adica pe baza de acte adevarate, dar nu s-a
tinut cont de anumite particularitati, in special in ceea
ce priveste fondul forestier. De exemplu, sunt oameni
care au primit titluri de proprietate pentru suprafete
de padure, dar care nu au acces la acea padure sau
nu pot sa beneficieze de produsele acesteia. Ce san-
se legale au acestia sa poata intra in randul lumii?

In Bistrita, ca tot am pomenit de “minunile”
de acolo, am vazut un titlu de proprietate de

Interviu. loan Sab&u Pop si Mihai-Dorin Drecin

padure cu o suprafatd de 11 metri patrati: daca
prorietarul se aseaza, sa se odihneasca in pa-
durea lui, i ies afara picioarele din proprieta-
te. 11 metri patrati ... este o rusine, un lucru
foarte urat. S-au facut ocoale silvice private in
toate comunele cu primarii de atunci, cu sef de
ocol; primarii au murit, s-au schimbat si asa
mai departe ... La ora actuald, totul a intrat n
derizoriu si, ca sa spun plastic, problematicile
au devenit depasite.

13. Considerati ca Statul (prin RNP Romsilva, admi-
nistratorul padurilor sale) ar fi trebuit — sau trebuie,
in continuare - sa faca eforturi si sa recupereze de
la micii proprietari stingheri suprafetele de padure
retrocedate sub din impusul initial, dupa un model
aplicat in perioada interbelica?

Regimul proprietatii poate fi divers, proprietari
pot fi persoane fizice, persoane juridice, culte
religioase si statul. Regimul de administrare
trebuie insa bine gandit: de exemplu, daca ai o
remorcd de lemn in Austria, nelegal, o mie de
ani te invarti in Austria si nu ti-o ia nimeni; la
noi, ti-o ia la prima poarta. Deci, trebuie facu-
te reguli de regim silvic foarte clare, pentru ca
sunt programe care sunt date pe diferite: RNP
nu are acces la ele, Serviciul Roméan de Infor-
matii nu are acces la ele, au cei care fura (de
la o autoritate de mediu). Aspectul cu Radarul
padurii este o minciund imensa, pentru ca ei
declara cate fapte au descoperit, nu ceea ce tre-
buie: au descoperit 9.000 de fapte, dar cand le
verifici faptele, e unul cu doi butuci, un altul cu
doua scanduri s.a.m.d., nu prea vezi camioane,
autotrenuri. Dupd aceea, nu se respecta regi-
mul transportului masei lemnoase. Ce am spus
eu intr-un proiect pe aceastd tema? Ca lunea
sd se stabileascda masa de exploatat, martea si
miercurea sa se exploateze si joia sa se curate
parchetul, iar vinerea sd se faca transportul. O
zi pe saptamana, vinerea, de la 8 dimineata la
8 seara; noaptea sd nu se faca transporturi cu
masa lemnoasa, sa nu fie incarcatura peste 18
metri cubi (dar ei merg acum si cu 36-38 metri
cubi, de distrug drumurile, se rastoarna). Tre-
buie sa fie reguli cum era in trecut In compe-
soratele austriece, o zi pe saptdmana se facea
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transport: in acea zi pot sd am pe trasee pa-
durari, politisti, jandarmi, de la ANAF s.a.m.d.
Ceea ce am prins in altd zi sau in afara orei
- confiscatd masina de transport si materialul
lemnos, fara nicio altd discutie. Dupa aceea,
regim clar pentru consumul populatiei, pentru
ajutorul economic §i social. Are o persoana
nevoie sa isi faca un acoperig? Primarul sem-
neazi ca acel om are nevoie de 12 m’ si se da
intr-o formuld de regim silvic acesta cantitate.
Deci, trebuie sa fie cele doud directii de ex-
ploatare: cea economicad, in interes industrial,
si cea in interesul comunitatilor: lemne de foc,
lemne de constructii pentru necesitatile casni-
ce. Acum apare un proiect de modificare a Co-
dului silvic prin care se cere, cu mare ardoare
de catre silvicultori, sa nu mai fie regimul acela
pentru comunitati. Initial am fost revoltat, apoi
cand a fost explicat motivul, le-am dat drep-
tate: silvicultorii taie si raman cu lemnele in
rampe, pe care tot ei le intretin, le pazesc, iar
lemnul se depreciaza. Asta pentru ca primarii
nu fac la timp documentele sau acestea sunt
facute superficial si neclare. Directiile silvice
si ocoalele silvice duc lemnul socotit la rampe,
dar nu vine nimeni sd-1 cumpere, iar dupa un
an le vand la preturi de nimic micilor interme-
diari, care traiesc din smecherii de genul asta.
Sunt 80 persoane care sunt calificate sa pri-
measca, sd spunem, 80 de m’ si se prezinta la
rampa 2-3. Cine se gandeste ca silvicii platesc
paza, chiria, inclusiv degradarea materialului?

Prof. dr. Mihai-Dorin Drecin: “Reimproprietaririle
din fondul funciar dupa 1989 erau necesare, in
mésura in care respectau legislatia Romaniei in-
terhelice.”

Profesorul universitar oradean Mihai-Dorin Drecin
este un reputat specialist in istoria moderna a Roma-
niei, cu o valoroasd activitate stiintificd, publicisti-
ca si didactica si, asemenea avocatului Ioan Sabau
Pop, o personalitate transilvaneana care lupta pentru
stoparea abuzurilor si a nedreptatilor cauzate de re-
trocedarile ilegale.
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1. Domnule profesor, Roménia se pregateste cu emo-
tie pentru marea sarbatoare a Centenarului. Bucovina
Forestiera va invita la o prezentare a imaginii actuale
prin prisma trecutului/istoriei, in special din perspec-
tiva retrocedarii terenurilor din fondul forestier, intr-o
regiune pe care o cunoasteti cel mai bine, respectiv
in Transilvania.

Indiscutabil, aniversarea Centenarului Unirii
romanilor este un moment exceptional al isto-
riei noastre. Un inventar al saltului social-eco-
nomic si cultural-stiintific al natiunii romane,
cu urcusurile si coborasurile lui, in functie de
regimurile politice prin care am trecut, dar si
de conjuncturile internationale pe care a tre-
buit sa le infruntam, cred ca este necesar. El
trebuie facut cinstit, dezbarat de interesele
politicianiste actuale, dand epocii interbelice,
anilor grei ai celui de-al Doilea Rédzboi Mon-
dial, ocupatiei sovietice, epocii comunismului
national, anilor postdecembristi, atat partea
buna cat si cea negativa din evolutia societatii
noastre. Societatea romaneasca actuala este n
cea mai mare masura diferita de cea de acum
un veac, suntem intr-o schimbare profunda si
complexa, care se petrece intr-un ritm de o
rapiditate necunoscutd pana recent, si care are
la baza munca si sacrificiile generatiilor buni-
cilor si parintilor nostri. De aceea, trebuie sa
ne intrebdm in ce masurd pastram si dezvol-
tam nu doar risipim mostenirea inaintasilor.
Ma géndesc aici la bogatiile tarii, la cultul fata
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de munci, la soliditatea familiei, la moralita-
te, la sentimentele patriotice, la mandria nati-
onald, cel putin intr-un mod pe care il gasim
la statele vest-europene si la vecinii nostri. In
acest context, vad nevoia apararii prin legi a
pamantului arabil si a padurii, a imobilelor, a
bogidtiilor subsolului. Administrarea si exploa-
tarea acestora trebuie facuta de catre cetatenii
romani si de Statul Romén - adevaratii propri-
etari, blocandu-se si eliminandu-se intermedi-
arii interni si externi al caror obiectiv este doar
imbogétirea pe spatele nostru. Desigur, nevoia
de capital strain este o realitate, insd acesta tre-
buie cointeresat, dar si controlat, pentru o cat
mai mare parte din profituri investite inapoi,
in tara.

Legile care reglementeza retrocedarile bu-
nurilor pierdute de cetatenii romani, la instau-
rarea regimului comunist, trebuie regandite pe
baza legislatiei romanesti interbelice, chiar a
unei parti din legislatia noastra din anii ‘60-°80
ai secolului trecut, dar si a legislatiei europe-
ne de dupa 1989-1990. Urmasii proprietarilor
Romaniei democrate de pana in 1938-1946
trebuie sa-si recapete drepturile patrimoniale,
pe baza documentelor autentice de proprietate,
pretentiile incadrandu-se In limitele bunului
simt.

2. Considerati ca reimproprietaririle din fondul fores-
tier sunt un fapt bun pentru padure sau dimpotriva?
Reimproprietaririle din fondul funciar de
dupa 1989 erau necesare, insd in masura in
care respectau legislatia Romaniei interbeli-
ce. Consider benefica repunerea in drepturi a
membrilor vechilor composesorate, aproape
in totalitate tarani din zonele de munte care 1si
castigau existenta din exploatarea padurii in
regim silvic. De asemenea, reforma agrara din
1921 a lasat marilor proprietari, indiferent de
etnie, care au depus juramantul pentru Statul
Roman, o anumita suprafatd de teren arabil,
pasune si padure; ceea ce exceda suprafetei vo-
tate prin lege se constituia 1n terenuri pe care
au fost Tmproprietdriti tdranii participanti la
Marele Razboi, vaduvele si orfanii de razboi,

Interviu. loan Sab&u Pop si Mihai-Dorin Drecin

taranii sdraci. Restul intra in posesia statului, o
mare parte din padurile tarii au devenit propri-
etate a statului, iar din exploatarea ei rationala
se alimenta o parte a bugetului tarii.

Din pacate, dupa 1990/1992, mai ales in
Transilvania, au aparut urmasi ai fostilor grofi
de dinainte de 1914-1918, care parasisera Ro-
mania dupa 1 Decembrie 1918 si intraserd in
categoria asa-zisilor ,,absenteisti”. Potrivit re-
formei agrare din 1921, bunurile acestora au
fost nationalizate de statul roman o data pentru
totdeauna, dupa ce refuzasera cetitenia roma-
na, generos oferita de catre statul nostru. O alta
categorie de deposedati de toate bunurile mo-
bile si imobile au fost cei declarati ,,criminali
de razboi” prin decretele-legi nr. 50 si 51, din
12 ianuarie 1945, semnate de regele Mihai I,
prim-ministrul Nicolae Radescu si ministrul
justitiei Lucretiu Patrascanu. Acestia prove-
neau din randurile nobilimii maghiare, reve-
nite in Transilvania de Nord dupa Dictatul de
la Viena si din membri ai Grupului Etnic Ger-
man, care Intre 1940-1944 s-au dedat la actiuni
criminale impotriva romanilor, evreilor, slo-
vacilor, tiganilor in Ardealul cedat, pentru ca
in vara-toamna anului 1944 sa se retraga spre
vest, alaturi de armatele germano-maghiare,
sub presiunea armatelor romane si sovietice.
Ei bine, urmasii ,,absenteistilor” de la 1918-
1921 si ai ,,criminalilor de razboi” din 1940-
1944 au revenit in tara dupa 1989 si au pretins
imobilele, pamantul si padurile naintasilor,
chiar primindu-le in cea mai mare parte. Ime-
diat dupad intrarea 1n posesie, noii proprietari
au trecut la exploatarea nerationald a paduri-
lor, o veritabilda masacrare a ,aurului verde”,
singurul obiectiv fiind obtinerea de venituri
rapide, imbogdtirea si transferarea sumelor in
strainatate. Pentru ultimele categorii, statul ro-
man ar fi trebuit sa stipuleze prin lege refuzul
satisfacerii pretentiilor acestora, cu atat mai
mult cu cat ,,absenteistii” au fost despagubiti
de statul roman, in urma unor intelegeri reali-
zate la nivel european in anii ‘30 ai secolului
trecut. Listele absenteistilor si ale membrilor
Grupului Etnic German, formatiune politica
incadrata la Procesul de la Nurenberg ca fiind
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de natura nazista se gasesc in Arhivele Natio-
nale Istorice Centrale de la Bucuresti.

3. Majoritatea fostelor tari comuniste au gandit/legife-
rat procesul restituirilor padurilor de o maniera ratio-
nald, fundamentata pe realitatea istorica a regimului
proprietatii asupra padurilor anterior nationalizérii si
pe necesitatea asigurarii unei gospodariri sanatoase
a acestora in viitor.
Care sunt in opinia dumneavoastra elementele/as-
pectele care au dus la compromiterea /esecul/ratarea
procesului de retrocedare in Romania, in raport cu
obiectivele vizate si in raport cu derularea acestuia in
alte tari ex-comuniste?
Intr-adevar, celelalte state foste comuniste au
gandit altfel ,retrocedarile”. Astfel, imobilele
ce adaposteau institutii publice (scoli, spitale,
institutii culturale, primarii, prefecturi, tribu-
nale, unitdti militare) nu au fost retrocedate,
fiind evaluate in bani, dupa anumite criterii,
fostul proprietar - daca avea documentele vala-
bile - fiind despagubit o data, pentru totdeauna.
Terenurile arabile si padurile au fost retroceda-
te tot pe bazd de documente, interzicandu-se
vinderea lor catre strdini, exploatarea fiind fa-
cutd dupa un regim ce viza protectia acestora
impotriva deteriorarii solului si padurii.
Esecul procesului de retrocedare in tara
noastra se explica prin injghebarea unei legis-
latii ,,pe repede inainte”, superficiale, fara sa se
cunoasca sau fara sa se tind cont deliberat de
legislatia interbelicd, care apara proprietatea
privatd, dar 1i cerea un anume comportament
vis-a-vis de interesul national. Ambiguitatile si
lacunele legilor vizau favorizarea fraudelor si
imbogatirii unor oameni politici si acolitii lor
(avocati, judecatori, arhivisti, politisti, primari,
secretari de consilii locale etc.); cat de multi au
fost acestia, astdzi este greu de spus. Pe unii 1i
vedem printre noi, din moment ce au iesit rapid
in evidenta prin vilele somptuoase pe care si
le-au construit, prin limuzinele pe care le con-
duc, prin opulenta si tupeism, prin perpetuarea
functiilor politice in familie cotizand la ,,pus-
culita” partidului din care fac parte.

4. Ca istoric aveti acces la documente si le puteti
aprecia atét valoarea, cét si autenticitatea. Multe din-
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tre retrocedarile care au pagubit statul roman s-au
facut insa prin prezentarea unor documente false, a
unor dovezi plasmuite. Afi putea sa identificati pro-
portia acestor hotii, precum si care ar fi dimensiunea
pagubei cauzate de acestea?

Aveti dreptate! Multe retrocedari s-au facut
prin prezentarea in instante a unor documen-
te false. Sunt convins cd istoricii si avocatii
care s-au constituit in parte aparatori ai statu-
lui roman, indiferent ca este vorba de imobile,
terenuri agricole sau de paduri, pot prezenta
sute sau mii de exemple in acest sens. Am sa
punctez un caz cunoscut mie, din Bihor: epi-
scopia Romano-Catolica de Oradea pretindea,
in 2011, ,,reconstituirea dreptului de proprieta-
te pentru suprafete de 400,7 ha teren forestier
si 35,3 ha teren agricol situat in raza comunei
Sanmartin (n.r. - de care apartin statiunile tu-
ristice de interes national Béile Felix si 1 Mai),
inscris In CF 225 Haieu”. Romsilva — Directia
Silvica Bihor, impreund cu Directia Genera-
l1a a Finantelor Publice Bihor, pe baza unor
documente din 1934 si 1939 aflate in Arhiva
Nationala - Serviciul Judetean Bihor, precizea-
za ca ,,toate imobilele trans-notate in CF 225
Haieu (n.r. - in baza careia romano-catolicii
pretindeau terenurile forestiere si agricole pre-
cizate mai sus) au fdcut obiectul exproprierii
in baza Reformei agrare din 1921, fiind cedat
dreptul de proprietate Statului Roméan asupra
acestora”. in plus, ,,Adresa Judecatoriei Ru-
rale Oradea nr. 9789/1934 — mentionata (n.r.
- de Episcopia Romano-Catolicd) ca temei al
inscrierilor de pe pozitia B4 din CF nr 225 Ha-
ieu (n.r. - sat apartinand astdzi comunei San-
martin) nu se gaseste in dosarul de expropriere
al localitatii Haieu, asa cum reiese din adresa
Serviciului Judetean Bihor al Arhivelor Natio-
nale nr. 241/17.02.2010. Aceastd adresa nu se
giseste nici in arhiva OCPL Bihor (si nici In-
cheierea de intabulare nr. 6857/24 august 1939
mentionata in poz. B4). Totodata, intabularea
inscrisa in poz. B4 din CF 225 Haieu nu con-
cordd nici cu notatiunile ulterioare, de la pozi-
tiile BS si B6, fapt ce ne conduce la concluzia
ca ne aflam 1n prezenta unei Inscrieri gresite”.
Concluzia subliniata de noi este redactata ele-
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gant. In fapt, trebuie s se spuni ci avem de a
face cu un document contrafacut, fals! In plus,
rezulta clar ca terenurile solicitate de Episco-
pia Romano-Catolicd de Oradea nu au fost
nationalizate de statul comunist, cum Inscrie
legislatia postdecembrista ca baza a revendica-
rilor, ci expropriate pe baza Reformei Agrare
din 1921, prin hotarari definitive si executorii.
Totusi, procesul nu este incheiat, primaria San-
martin trebuind sa-si continue apararea intere-
selor, dacd vrea si poate face fatd de presiunile
politice. In joc sunt, dupa unele surse si apreci-
eri, in jur de 7 milioane euro.

Un alt caz, clar ca lumina zilei, prin care
autoritatile romane nu au stiut sd-si apere pa-
trimoniul imobiliar, este cel al Palatului Baroc
din Oradea, fostul sediu al Muzeului Térii Cri-
surilor intre 1971-2017, cedat Episcopiei Ro-
mano-Catolice de Oradea. Palatul Baroc a fost
construit la sfarsitul secolului al XVIII-lea ca
sediu al Episcopiei amintite mai sus; dupd 1918,
avand in vedere scaderea drastica a enoriasilor
romano-catolici in vestul Romaniei, episcopia a
fost retrogradata la nivel de vicariat si rdmane in
aceastd conditie juridica si dupa 1945. In 1963,
Vicarul de Oradea, nemaiputand achita cheltu-
ielile legate de administrarea imensei cladiri, o
doneaza statului roman printr-un act oficial. Ca
urmare, acesta restaureaza cladirea, investind
un milion de dolari, si o repartizeaza Muzeului
Tarii Crisurilor. Din 1996-1997, sub presiunea
UDMR si cu concursul Consiliului Judetean Bi-
hor, condus multi ani de UDMR prin presedinti
si vice-presedinti ai acestui partid, motivand ca
donatia din 1963 s-a facut sub presiunea regi-
mului comunist, Palatul Baroc este retrocedat
Episcopiei Romano-Catolice, reinfiintatd dupa
1989. In acest caz, santajul politic a stat pe pri-
mul plan. In perioada desfasuririi procesului
dintre statul roman, reprezentat de Consiliul Ju-
detean Bihor si Episcopia Romano-Catolica de
Oradea — actul de donatie din 1963, aflat in do-
sarul CJ Bihor, a disparut, ceea ce a redus sanse-
le statului roman de a-si apara bunul imobiliar.

Au fost si cazuri cand institutiile statului au
avut castig de cauza, blocand achitarea in bani
a unor despagubiri pentru bunuri demolate si

Interviu. loan Sabau Pop si Mihai-Dorin Drecin

bunuri mobile aflate in respectivele cladiri, ca
si beneficiile realizate din acele bunuri, con-
fiscate de regimul comunist si folosite Intre
1945-1989. In 2013, Episcopia Romana Uniti
cu Roma, Greco-Catolica de Oradea, solicita
27.177.209 euro statului roman pentru bu-
nuri precizate mai sus, aflate in Bihor, in zona
Oradea — Holod — Beius — Remeti, altele de-
cat bunurile prevazute in O.U.G. nr. 94/2000
pentru a fi retrocedate episcopiei, constand din
biserici, case parohiale, scoli, mai putin fostele
mosii, pe care statul le-a retrocedat. Observam
un veritabil asalt al fostilor proprietari asupra
statului roman, solicitat sa deconteze, in nume-
le regimului comunist, chiar prejudicii absur-
de, platibile din bugetul national, in principal
constituit din munca si impozitele platite de
generatiile active actuale. Nasterea unor astfel
de pretentii este cauzata de lacunele legislati-
ve in domeniul retrocedarilor, legi gandite ,,pe
repede Tnainte”, fara sa se cunoasca particula-
ritatile regionale si provinciale ale proprietatii
in evolutia ei in secolele istoriei nationale!

5. Destule voci sustin faptul ca retrocedarile dubioa-
se s-au facut - in marea lor majoritate - cu compli-
citatea institutiilor statului, mai ales in Transilvania.
Aprobati aceasta varianta?

Ca parlamentar, consilier in Consiliul Local
Oradea (intotdeauna facand parte din partide
aflate In opozitia politici a momentului), ca
membru al Comisiei pentru executarea contro-
lului parlamentar asupra activitatii SRI (1998-
2000) — am aflat multe date privind procesul
privatizarilor si al retrocedarilor, atat pe plan
local, judetean, cat si national. Chiar dacad am
luat atitudine, prea putin am putut sa prein-
tdmpin savarsirea unor abuzuri in detrimentul
statului roman, prea mari erau interesele per-
sonale si de grup ale partidelor aflate la putere,
atat la nivel national cat si local, in Oradea si
Bihor.

6. Ce parere aveti despre pasivitatea statului in cazul
unor spete cu adevarat neverosimile? Poate fi una
impusa? Daca da, de ce?

Majoritatile parlamentare, indiferent ca s-au
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constituit din partide de dreapta sau de stanga,
care au impus guvernele tarii noastre, au ur-
marit imbogatirea membrilor, sigur a liderilor
acestora, poate nu a tuturor, pentru ca trebu-
ie sd acceptam existenta in oricare partid si a
functiilor ocupate inclusiv de oameni corecti.
Retrocedarile au fost si inca sunt o sursa seri-
oasa si rapida de Imbogatire.

7. Apelez din nou la sursele dumneavoastra docu-
mentare si va intreb daca este adevarata versiunea
potrivit careia, i in domeniul retrocedarilor, de peste
20 de ani, in Romania actioneaza o structura de tip
mafiot organizata special pentru a beneficia de igno-
ranta si neimplicarea suficienta a institutiilor statului,
si in domeniul retrocedarilor. Se utilizeaza frecvent
documente falsificate, solutiile neconforme legal ce
se dau rapid in instante, iar apoi, in caz de dovedire
a ingelatoriei, lucrurile se tergiverseaza nefiresc de
mult, pana - de exemplu - la atingerea termenului de
prescriptie. Avem mafie sau nu?

Cum institutiile statului sunt in marea lor ma-
joritate tot mai politizate, formate din oameni
ai partidului/partidelor de la putere, atét pe plan
local, cat si national, acestea sunt implicate di-
rect in retrocedarile dubioase. Asa s-a constituit
o veritabild mafie locala si nationala.

In ultima vreme, parte din aceasta a fost de-
conspiratd si pedepsita prin lege. Instante de
judecatd, functionarii cinstiti ai statului din ad-
ministratie, din institutiile de siguranta nationa-
14 sunt intimidati si blocati In a-si face datoria,
astfel ca anihilarea mafiei este tergiversata, une-
ori pana la atingerea termenului de prescriere a
faptelor.

Orice cetatean de rand, pe langa condamna-
rea la inchisoare a mafiotilor, este interesat, n
primul rand, de recuperarea pagubelor aduse
de afacerile veroase facute pe seama statului,
in fond, a noastra, a tuturor. Averile imbogati-
tilor prin mijloace necinstite trebuie confiscate
in favoarea bugetului statului. Pacat ca princi-
piul ,,confiscarii extinse”, inclusiv de la rude si
prieteni, daca poate fi doveditd complicitatea
acestora cu ,,afaceristul”, este pus sub semnul
intrebarii in Codul Penal, revizuit in ultimele
saptamani.

In Transilvania, retrocedarile au o noti par-
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ticulard. UDMR si bisericile istorice maghiare,
sustinute de la Budapesta, si-au propus sa rea-
duca provincia, din punct de vedere economic,
la situatia de dinainte de 1918. Controland
economic provincia, incetul cu iIncetul o vor
controla si politic. Cu atat mai mult cu cat, in
paralel cu ,,redobandirea vechilor proprietati”,
se desfasoard o subtilda propaganda ,,antirega-
teneasca”, pentru descentralizarea tarii spre
autonomie locala. Astfel, se insinueaza, incetul
cu Incetul, cd toata coruptia vine la Bucuresti,
ca ,transilvanismul” de tip elvetian este calea
viitorului. Efectele acestei politici incep sa se
vada, mai ales ca in randurile unei parti a ti-
neretului, care nu-si mai cunoaste istoria mai
veche sau mai noua, interesandu-i eventual sa
plece in straindtate. Cum toate partidele roma-
nesti au avut si au nevoie de UDMR pentru
a-si constitui sau consolida majoritatea par-
lamentard, cedeaza santajelor UDMR-iste si
politicii acesteia de a obtine ,,pas cu pas” mai
multe drepturi decat majoritatea romaneasca.

8. Cum credeti ca ar fi trebuit sa procedeze in trecut
statul roman in cazul retrocedarilor, astfel incat sa nu
se fi ajuns la ceea ce asistam in prezent? Care ar fi
solutia de viitor sau rezolvarile care sa stavileasca
abuzurile?

In primul rand, Guvernul ar trebui s dea o Or-
donanta de Urgenta prin care retrocedarile de
orice fel sa fie stopate definitiv. Apoi, speci-
alisti din Arhivele Nationale, atat din centra-
1a, cat si din serviciile judetene, sd primeasca
ca sarcind prioritard de serviciu verificarea si
certificarea documentelor pe baza carora s-au
retrocedat imobile, pdmant si padure. Pentru
aceasta, personalul Arhivelor Nationale va
trebui rapid suplimentat si instruit In cunoas-
terea limbilor maghiard si germana. La nivel
guvernamental, constituit un minister care sa
se ocupe a la long de verificarea proceselor
de restituire. In final, cei implicati in restituiri
ilegale, atat functionarii publici, cét si juristii
si beneficiarii, sa suporte rigorile legii. Sigur,
acest demers va rascoli societatea romaneas-
ca, va atrage asupra tarii noi presiuni externe,
etichetdri de autoritarism, antidemocratie etc.
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9. Suntem, din pacate, prea obisnuiti cu expresia
“mortul de la groapa nu se mai intoarce”. Totusi, cre-
deti ca sunt sperante ca anumite abuzuri, in special
acelea care ajung sa distruga practic intregi comuni-
tati, ar putea fi indreptate? Ce rezolvari intrevedeti?
Trebuie sa incepem procesul de asanare a ma-
fiei economice si politice, pentru a continua cu
succes procesul de democratizare si redresare
economicd a tarii. Pentru inceput, ar trebui
continuatd actiunea de pedepsire a marilor
abuzuri din sfera privatizarii si a retrocedari-
lor: ele se cunosc, dosarele lor stau undeva as-
cunse in arhivele unor instante, cei implicati in
constituirea lor le cunosc, trebuie doar lasati sa
le duca la bun sfarsit.

10. Anumiti specialisti din domeniul silvic, dar si
din activitati conexe, apreciaza ca statul - prin Ro-
msilva, administratorul padurilor sale - ar trebui sa
achizitioneze suprafete de fond forestier aflate in
proprietate privata, in mod special acele proprietafi
marunte, greu accesibile si disparate, pentru a intregi
si administra cum se cuvine o padure cat mai mare.
Sustineti aceasta varianta? Credeti ca statul ar trebui
sa se implice?

Desi nu sunt specialist in probleme silvice, in-
draznesc sa-mi formulez punctul de vedere:

(1) Romsilva ar trebui sa devina din administra-
tor al padurilor statului — proprietar al acestora,
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aparand interesele statului roméan in calitate de
institutie a acestuia.

(ii) Ar trebui sa creasca rolul Romsilva 1n con-
trolul asupra modului de gestionare a padurilor
retrocedate proprietarilor, atat sub forma indivi-
duala, cat si de composesorate.

(iii) Amenajarile turistice si investitiile hidro in
padurile tarii ar trebui verificate de Romsilva,
alaturi de Ministerul Mediului.

(iv) Pentru apararea patrimoniului silvic, de la
exploatarea si regenerarea padurii si a regnului
animal, ideal ar fi ca toate structurile Romsilva,
de jos si pana sus, sa fie depolitizate. Angaja-
tii Romsilva trebuie selectati si avansati numai
prin concursuri girate de specialisti la varf, de
la Academia Romana si Academia de Stiinte
Agricole si Silvice ,,Gheorghe Ionescu-Sisesti
(ASAS), din mediul universitar si din cercetare.
(v) Romsilva sé-si continue munca de propaga-
re in randurile cetdtenilor, mai ales a tinerilor
din scoli, a unei constiinte de aparare a frumuse-
tilor padurii, atdt din punct de vedere ecologic,
cét si social, ca mediu de reconfortare si revi-
gorare, pentru care padurea este o gazda buna.

Va multumesc pentru ca ati acceptat sa discutam si
va doresc succes in continuare in tot ceea ce intre-
prindeti!

in contextul retrocedarilor dubioase, fondul fores-
tier din Romania a suferit prejudicii estimate de 4
miliarde de dolari (sursd: rapoarte de audit ale per-
formantei modului de administrare a fondului fores-
tier national - Curtea de Conturi), iar In prezent se
inregistreaza o suprafata de aproximativ 600.000 de
hectare de padure neadministrat. in completare la
cele consemnate in cele doud interviuri, am consi-
derat util sd aducem in atentia cititorilor si recoman-
darile ,,Raportului de audit al performantei modului
de administrare a fondului forestier national - Ca-
pitolul Concluzii” al Curtii de Conturi a Romaniei
(aferent perioadei 1990-2015).

- Ministerul Finantelor Publice, in calitate de repre-
zentant al Statului Romdn, impreund cu Ministerul
Apelor si Padurilor, entitate publica raspunzatoare
de activitatea de silvicultura, vor lua de indatd ma-

suri §i vor stabili solutii pentru incheierea/finaliza-
rea procesului de restituire/retrocedare a terenuri-
lor forestiere proprietate publica a statului.

- Ministerul Finangelor Publice sa solicite Bancii
Nationale clarificari asupra modului in care au
fost achitate creditele contractate de catre diferite
persoane fizice §i juridice cu Societatea Nationald
Creditul Industrial, Creditul National Agricol §i
Creditul Agricol Rural, credite care au fost ipoteca-
te cu terenurile forestiere detinute. Dupa primirea
raspunsului de la Banca Nationald a Romdniei, Mi-
nisterul Finangelor Publice impreund cu RNP-Rom-
silva sa stabileasca daca terenurile forestiere care
au fost ipotecate, au trecut la stat in anul 1948 ca
efect al executarii ipotecilor, sau ca un abuz al sta-
tului comunist. Pentru situatiile in care s-a reconsti-
tuit dreptul de proprietate pentru terenurile trecute
in proprietatea statului, ca urmare a executarii unor
ipoteci, se vor lua de indatd masuri de intregire a
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proprietdtilor publice cu terenurile forestiere ga-
rantate pentru credite contractate §i nerambursate.
- Ministerul Finangelor Publice impreund cu
RNP-Romsilva sa identifice toate cazurile in care
s-a reconstituit dreptul de proprietate in favoarea
unor forme asociative in care Statul Romdn detinea
in indiviziune proprietdti forestiere. Misiunea de
audit desfasurata a constatat ca Statul Romdn, degsi
era coproprietar, detindnd pdna la 87% din drepturi
in cadrul unor composesorate, a fost exclus de la
reconstituirea dreptului de proprietate. In raport de
rezultatele verificarilor, Ministerul Finantelor Pu-
blice impreund cu RNP-Romsilva sd actioneze pe
cdile legale in vederea recuperarii de catre Statul
Romdn a suprafetelor cuvenite in procentele in care
a fost coproprietar.

- Ministerul Finantelor Publice si RNP-Romsilva
sa identifice toate cazurile in care terenurile fo-
restiere detinute de societdti comerciale la care, in
anul 1948, Statul roman era actionar majoritar, dar
pentru care, in perioada 2000-2011, s-a reconstituit
dreptul de proprietate numai in favoarea unor per-
soane fizice sau juridice de la care societdtile co-
merciale in cauzd au cumparat terenurile forestiere
care au constituit obiectul retroceddrii. In raportul
de audit s-a prezentat cazul S.C. Carpatina S.A., in
care, desi detinea 86% din actiuni, Statul Romadn a
fost exclus de la reconstituirea dreptului de proprie-
tate asupra terenurilor detinute de acesta, terenuri-
le forestiere fiind retrocedate unor forme asociative
constituite in zond dupa anul 2000. Se va actiona
pentru recuperarea terenurilor in raport de actiuni-
le detinute de Statul Romdn §i trecerea acestora in
patrimoniul public al statului.

- Constituirea unei comisii speciale formatd din
reprezentanti ai Ministerului Finantelor Publice,
Ministerul Mediului si Schimbarilor Climatice, Mi-
nisterului Afacerilor Interne, Ministerului Justitiei
si Ministerului Dezvoltarii Regionale si Adminis-
tratiei Publice care: (i) sa analizeze istoricul §i si-
tuatia juridica a marilor proprietdti forestiere din
perioada 1920-1990, in sprijinul elaborarii unei
documentatii solide in sustinerea cauzelor comple-
xe/dificile aflate pe rolul instantelor; (ii) sa anali-
zeze situatiile prezentate in sinteza raportului pri-
vind Situatia patrimoniald a fondului forestier din
Romadnia, in perioada 1990-2012 §i 2012-2015", in
care exista indicii de incalcare a legii prin recon-
stituirea in mod abuziv a dreptului de proprietate
a unor suprafete de fond forestier mai mari de 10
ha, in favoarea unor persoane fizice si juridice in
perioada 2000-2011. In conditiile in care se con-
firma aspectele de nelegalitate retinute in Raportul
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privind "Situatia patrimoniald a fondului forestier
din Romdnia, in perioada 1990-2012”, comisia
speciald constituitd sd extinda verificarile §i la si-
tuatiile similare de retrocedare a suprafetelor din
fondul forestier. Totodatd, in cazul in care, comisia
speciala constatd confirmarea incalcarii legii, sd
incheie rapoarte care sd fie inaintate organelor de
cercetare penald competente, sesizand astfel exis-
tenta unor indicii de savdrsire a unor fapte de natu-
rd penald, (iii) pe baza documentatiei elaborate de
comisie, Ministerul Finantelor Publice, Ministerul
Ministerul Apelor si Padurilorsi RNP-Romsilva sa
reanalizeze situatia retrocedarilor de fond foresti-
er, care, asa cum s-a prezentat detaliat in sinteza
raportului de audit, s-a fdacut in numeroase cazuri
prin incdlcarea legii, cu documente sau declaratii
false etc., cdtre persoane care nu erau indreptdtite;
(iv) in vederea recuperarii si trecerii in proprietatea
publica a statului a terenurilor forestiere retroceda-
te nelegal, precum si pentru stoparea unor abuzuri
si ilegalitati care ar conduce la retrocedarea ilegald
si a altor terenuri (dosare aflate la comisiile si la
instantele de judecatd), se va analiza posibilitatea
angajarii unor case de avocaturd in sustinerea inte-
reselor Statului Roman.

- Ministerul Apelor si Padurilor, impreund cu
RNP-Romsilva, sd inventarieze situatiile prezentate
in sinteza la Raportul de audit al Curtii de Conturi
in care existd suspiciuni/certitudini asupra auten-
ticitatii documentelor pe baza cdrora s-au stabilit
(nelegal) drepturi de proprietate asupra unor te-
renuri forestiere. Vor fi, de asemenea, analizate si
rapoartele de expertize judiciare si extrajudiciare
care au stat la baza stabilirii amplasamentelor in
pdduri proprietate a statului. In functie de concluzi-
ile rezultate din inventariere §i din verificarile men-
tionate mai sus, se vor lua masuri pentru tragerea la
raspundere a persoanelor care au eliberat si/sau au
prezentat documente neconforme sau falsificate in
baza carora s-au atribuit terenuri forestiere/paduri
in proprietate.

- In cazul expertilor autorizafi care au intocmit
expertize judiciare si/sau extrajudiciare prin in-
calcarea normelor deontologice §i profesionale, cu
consecinte in efectuarea de retroceddri necuvenite,
Ministerul Ministerul Apelor si Padurilor, impreund
cu RNP-Romsilva se vor adresa Ministerului Justi-
tiei cu o plangere, insotita de probatoriul necesar,
in vederea retragerii autorizarilor/acreditarilor.
Daca din analiza rezulta indicii asupra comiterii
unor infractiuni de cdtre expertii desemnati/anga-
jati se vor sesiza autoritdtile in drept in vederea
efectuarii cercetarilor.
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- Ministerul Finantelor Publice si RNP-Romsilva
sd identifice toate cazurile in care reprezentantii in
teritoriu ai Ministerului Finantelor Publice nu au
sustinut in fata instantelor de judecatd interesele
statului romdn si au invocat exceptii procesuale in
masurd sa afecteze interesele statului (ex. - invoca-
rea lipsei calitdtii procesuale pasive sau au cerut
instantelor respingerea actiunilor RNP-Romsilva).
In Raportul de audit sunt prezentate astfel de cazuri
intr-un numar de 13 dosare la instante din judetele
Bacau, Botosani, Buzau, Cluj, Satu Mare si Timis,
dar existd informatii c@ RNP-Romsilva s-a confirun-
tat cu astfel de situatii si in alte judete. In aceste
cazuri, Ministerul Finantelor Publice sa efectueze
cercetari administrative si sa ia madsurile legale
care se impun in raport de gravitatea faptelor si a
consecintelor acestora.

Avand in vedere abuzurile §i ilegalitatile facute
in ceea ce priveste retrocedarile, fara o verificare
a autenticitatii documentelor si fara o sustinere
temeinica in cauzele aflate pe rolul instantelor de
Jjudecatd a intereselor statului, se impune ca Minis-
terul Finangelor Publice, in calitate de reprezentant
al statului §i RNP-Romsilva, in calitate de admi-
nistrator, sa aibd obligatia analizarii si dispunerii
masurilor legale ce se impun pentru repararea pre-
Jjudiciilor produse.

- Ministerul Ministerul Apelor si Padurilor, impre-
und cu RNP-Romsilva, sa facda demersuri pentru
clarificarea la nivel legislativ a aspectelor care tin
de actul de retrocedare/neretrocedare a terenurilor

Interviu. loan Sab&u Pop si Mihai-Dorin Drecin

forestiere ce au constituit active ale unor societdti
comerciale si a situatiei proprietdtilor forestiere
trecute la stat in perioada 1944-1946, ca urmare a
unor legi dispuse de armistitiu dupa cel de-al Doi-
lea Razboi Mondial.

Abstract. Interview. Prof. Dr. loan Sabau Pop: ,,I know,
in general, but also in detail, everything that has hap-
pened related to fraudulent restitutions throughout
Romania”.

Prof. Dr. Mihai-Dorin Drecin: ,,Land restitution after
1989 was necessary, insofar as they complied with the
Romanian interwar legislation”.

Bucovina Forestiera journal continues to present, through
the voice of some personalities who know the reality of
Romania’s forests, moments of reference from their recent
past, a prerequisite for working on better future of forests.
Because it is part of our recent history, this issue will
address the restitution subject - especially those carried
out in the national forestry fund - which reality must be
brought to light. The views belong to some personalities
involved in the presentation of historical truth, especially
in Transylvania, the place which, unfortunately, suffered
the most due to restitutions process: the lawyer loan Sabau
Pop and the historian Mihai-Dorin Drecin. Mr. loan Sabau
Pop is Professor, Doctor in Law and Representative of Ro-
mania at the International Court of Commercial Arbitrati-
on. Mr. Mihai-Dorin Drecin is also a Professor, specialist
in the modern history of Romania. Corresponding member
of the Academy of Romanian Scientists, historian Mihai
Drecin is like Mr. lIoan Sabéu Pop, a Transylvanian perso-
nality who strives to stop the abuses and injustice caused
by illegal restitutions.
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