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Consideratiuni asupra domeniului forestier al Romaniei

Marin D. Dracea (14 octombrie 1885, Isvoru - Giurgiu - 15
iunie 1958, Bucuresti) a fost cea mai de seama personalitate
a silviculturii romanesti din perioada interbelica. El s-a
remarcat ca un elev eminent inca de pe bancile scolii,
sustindnd bacalaureatul cu cea mai mare notd. in anul
1905 este admis la Scoala Superioara de Silvicultura de
la Branesti (de pe primul loc), pe care o absolva in 1910
cu rezultate exceptionale, dupa 3 ani de studii teoretice,
1,5 ani de practica silvica si sustinerea examenului de
diploma. Rezultatele exceptionale obtinute pe durata
studiilor, inteligenta, seriozitatea, dragostea pentru padure
si pasiunea pentru silvicultura au determinat incadrarea
proaspatului absolvent pe unul din cele doud posturi
de asistent de cursuri la Scoala silvica de la Branesti,
infiintate pentru prima data in primavara lui 1910. Devine
asistentul si colaboratorul unor profesori reputati precum
P. Antonescu (Dendrometrie, Amenajament si Torenti)
si N.G. Popovici (Silvicultura si Exploatari Forestiere),
ambii absolventi ai Scolii Nationale de Ape si Paduri de
la Nancy. in perioada 1912-1914, beneficiaza de o bursa
in Germania si se inscrie la doctorat la Universitatea
din Munchen, cu tema ,,Contributii la cunoasterea
salcamului din Romania cu privire speciala asupra
culturii sale pe nisipurile din Oltenia”. Obtine
titlul de doctor cu distinctia ,,Summa cum laude” in
anul 1923, dupa ce in perioada 1916-1918 si-a intrerupt
cercetarile din cauza razboiului. Tot in anul 1923 devine
profesor titular la catedra de impaduriri, exploatarea
padurilor si tehnologia lemnului, iar in anul 1927 obtine o
bursa de specializare de un an in S.U.A., fiind primul silvicultor roman care are un contact direct cu economia forestiera
americana.

Dupa incheierea primului razboi mondial, in paralel cu activitatea didactica si stiintifica, Marin Dracea isi va desfasura
activitatea si in cadrul administratiei silvice: in perioada 1919-1921 ca sefal O.S. Manastirea Tiganesti, intre 1921-1922 ca
inspector de control in cadrul Regionalei Silvice Bucuresti, intre 1923-1926 ca sef serviciu impaduriri la Casa Autonoma
a Padurilor Statului (CAPS), iar intre 1930-1933 ca director general al CAPS. In toata activitatea desfisurata a incercat
sa constientizeze importanta rezultatelor cercetarii stiintifice pentru fundamentarea deciziilor in silvicultura, infiintand in
anul 1930, in cadrul CAPS, Biroul de studii, pe care il transforma apoi in anul 1932 in Oficiul de studii, pentru ca in anul
1933 sa infiinteze Institutul de Cercetari si Experimentatie Forestiera (ICEF), aflat in subordinea Ministerului Agriculturii
si Domeniilor si pe care il va conduce de la infiintare pana in anul 1946.

Pe langa remarcabila activitate didactica, stiintifica si administrativa, Marin Dracea a desfasurat si o prodigioasa

* Lucrarea reproduce originalul: Dracea, M., 1938. Consideratiuni asupra domeniului forestier al Romaniei. Tipografia Bucovina — L.E.
Torutiu, Bucuresti, 39 p. Conferinta tinutd sub auspiciile Ateneului Roman in seara zilei de 14 Febr. 1937 (v. Revista Padurilor 1937, pag.
460-462) si distinsa cu unul din cele doud premii Trandafir Djuvara, acordate pentru conferintele finute in seziunea anului 1937. Lucrarea
mentine ortografia originala.
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activitate in cadrul asociatiilor profesionale — Corpul silvic si Societatea Progresul Silvic (SPS), fiind intai vicepresedinte
al SPS (1927, 1930-1934) si apoi presedinte (1934-1944). Dupa evenimentele de la 23 august 1944 si ascensiunea la putere
a comunistilor, Marin Dracea este, treptat, eliminat din toate functiile detinute: din cea de presedinte al SPS (noiembrie
1944), de director al ICEF (februarie 1946) si de profesor la Sectia Silvica a Politehnicii Bucuresti (septembrie 1947).
Inlaturat prematur din activitate, la numai 62 de ani, Marin Dricea isi triieste ultimii 10 ani ai vietii intr-un anonimat
deplin: este ignorat complet de catre autoritati, este uitat de catre cea mai mare parte a colegilor si a colaboratorilor
sai apropiati si suferd o degradare prematura si accentuata a starii de sanatate. Marin Dracea a contribuit intr-un mod
considerabil la progresul silviculturii romanesti in proaspat creata Roméanie Mare? prin gandirea sa si prin activitatea
desfasurata, mai cu seama intre anii 1919-1944. La momentul aniversar al Centenarului Marii Uniri si al institutului pe
care l-a infiintat el merita pe deplin a fi omagiat prin publicarea uneia dintre conferintele sale de referinta, care vorbeste
inca o data despre padurile Romaniei, la care a tinut atat de mult.

Lucrarea propusa pentru “Restituiri” a fost sustinuta la Universitatea Liberd a Ateneului Roman in seara zilei de 14
februarie 1937°. Aceasta a urmat unei serii de alte trei prezentari, sustinute tot de cétre prof. Marin Dricea la Ateneul
Roman si dedicate publicului roménesc, avand ca teme cunoasterea padurii si ,,renasterea forestiera a lumii”. Pe fondul
degradarii continue si fara precedent a domeniului forestier al Romaniei Mari, al practicarii de catre guvernanti a unei
politici forestiere pline de contradictii, ,,nu numai de la guvern la guvern, dar chiar intre diversele departamente ale
aceluiasi regim”, manifestarile dedicate padurilor si silviculturii au capatat o amploare fara precedent. Trezirea opiniei
publice este esentiald pentru crearea unei constiinte forestiere a natiunii, care sa acorde sustinerea necesara tanarului
si fragilului corp silvic al Romaniei Unite pentru apararea padurilor tarii. Ilie C. Dumitrescu, in retrospectiva ,,Anul
forestier 1936™, mentioneaza ca promovarea ,,ideii forestiere” a constituit una dintre preocupdrile cele mai importante
ale silvicultorilor si ca aceasta s-a desfasurat pe mai multe directii. Astfel, ,,prin viu grai, adica sub forma de conferinte,
multe din aspectele padurariei noastre au fost tratate de silvicultori si nesilvicultori, la radio, in sali publice sau la sedintele
diverselor cercuri mai restranse”. Pe langa conferinte, au fost utilizate si alte mijloace pentru constientizarea forestiera
a populatiei, precum includerea unei pagini dedicate padurilor in fiecare numar al revistelor populare de mare tiraj
(Albina, Satul), publicarea de articole privind problemele forestiere la ordinea zilei in marile cotidiene si periodice ale
vremii (Curentul, Universul, Argus, etc.), editarea de catre Societatea Progresul Silvic a unei biblioteci de popularizare
a cunostintelor despre paduri, colaborarea silvicultorilor la actiunea de munca culturala la sate a Fundatiilor Regale,
celebrarea Zilei sadirii arborilor, organizarea de expozitii forestiere si realizarea unor materiale promotionale. De altfel,
una dintre concluziile retrospectivei este ca ,,sfortarile de multi ani ale silvicultorimii romane, sub acest raport
al promovarii forestiere, se pare ca a inceput sa dea roade. O multime de personalitati de mare prestigiu din
lumea stiintifica si politica s-au aldturat in ultima vreme si cu deosebire in acest an, idealurilor noastre. O
buna parte din articolele publicate in presa si din conferintele asupra nevoilor padurilor noastre, le datoram
in acest an unor asemenea personalitati”.

Laitmotivul conferintei ce urmeaza se intemeiaza pe urmatoarele argumente: primul, importanta padurii pentru toate
popoarele, si ca atare si pentru poporul roman, ,,care isi cautd noui si mai sigure asezari in viatd” si din ale
cdrui preocupdri ,,nu poate lipsi nicderi padurea, economia forestiera, si - ca sd ne exprimam astfel -
sufletul forestier al unui popor”, iar al doilea, reculul sau ,,miscarea inapoi a padurii romanesti (...) intr-o
vreme cind in toate tdrile din lume padurile au ficut un pas inainte”. In timp ce in alte parti ale lumii -
incepand cu vechea Europa (Franta, Germani, Anglia, Italia) si continuand cu tari care erau considerate, pana nu demult,
lipsite total de educatie forestierd (SUA, in Lumea noud, si Turcia, in Asia) - asistam la o ,,renastere forestiera a lumii,
care nu ne poate lasa pe noi indiferenti, fata de soarta propriilor noastre paduri”, lanoi,,padurile se pustiesc.
Padurile sunt un imens camp de batae. Pamantul ne fuge de sub picioare. Tinuturi intregi sunt desvelite in fata dusmanului
de pandeste, iar pamantul care se surpa justifica discreditul nostru in fata lumii civilizate.”

in timp ce popoarele civilizate ,,dovedesc irefutabil ca padurile unei tari sunt icoana cea mai fidela a
spiritului de prevedere a paturii conducatoare a acesteia, ca padurile sunt obrazul tarii si al poporului
respectiv”, la noi ,,imprejurdri vitrege au facut ca preocuparile firesti si ca atare intelegerea paturii
conducatoare a acestui popor fatd de padure sa fie nule sau aproape nule”. Dealtfel, istoria a dovedit clar si
fara echivoc ca tarile din nordul, vestul si centrul Europei, cu un pregnant si autentic cult pentru padure, au si 0 economie
forestiera dezvoltata si sustenabila. Toate acestea evidentiaza gravele noastre carente in relatia cu padurea si constituie
avertismente clare si puternice in sensul cd intreaga natiune, de la oamenii de rand pana la conducatori, trebuie sa isi
reconsidere atitudinea fata de padure, cd ,,generatiei noastre de astazi, si mai cu seama generatiei de maine, i
sunt imperios necesare alte intocmiri forestiere si ca atare alt suflet forestier”.

Conferinta prof. M. Dracea este un strigat de durere ,,cda Romania paseste pragul vremurilor moderne fara
un suflet forestier, care este singura garantie pentru pastrarea padurilor si pentru buna intocmire a

> Giurgiu, V. (ed.), 2005. Marin Dracea. Opere alese. Editura Ceres, Bucuresti, 400 p.

3 Haralamb, A., 1937. In slujba ideii forestiere. Cronica in Revista Padurilor XLIX (4): 460-466.

+ Haralamb, A., 1937. Conferinte despre padure la Ateneu. Cronica in Revista Padurilor XLIX (2): 232-234.
5 Dumitrescu, I.C., 1937. Anul forestier 1936. Revista padurilor XLIX (1): 27-40.
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economiei unei tari” si ca in noul context economico-social european si mondial, caracterizat de cresterea cererii de
lemn, cresterea pretului lemnului, dezvoltarea retelei de cai de transport si a reducerii costurilor cu transportul lemnului,
nevoia crescanda de bani a tarii si a proprietarilor de paduri pentru investitii si dezvoltare, etc., padurea roméaneasca, una
dintre resursele naturale cele mai valoroase ale tarii, ,,se ciocneste extrem de violent cu intocmirile vremurilor
nuoi, cu capitalul si indeosebi cu democratia”. Prin capital, autorul se refera la societatile straine de exploatare
forestiera, infiintate incepand cu sfarsitul sec. al XIX-lea pentru cumpararea la preturi foarte mici a unor intinse suprafete
forestiere in Romania si exploatarea salbatica, fara scrupule, a acestora, cu incdlcarea tuturor regulilor silviculturii,
singurul obiectiv fiind maximizarea profitului. Prin democratie, autorul se refera la perioada tulbure, de decadere morala
si de vid de autoritate de dupa primul razboi mondial, dominata de saracie, foamea de pamant a populatiei, interesele
meschine ale partidelor politice si nevoia urgentd de bani la buget. In acest context, s-a dat o lege agrara pripitd, prin
care peste un milion de hectare de padure au fost defrisate pentru a se crea islazuri si terenuri arabile, care au devenit in
scurt timp terenuri degradate. De asemenea, s-a legiferat exploatarea accelerata a padurilor si defrisarea prin intermediul
cooperativelor forestiere si pasunatul in padure. In viziunea lui Dricea, o democratie sdnitoasa inseamna ca poporul si
inteleaga rostul padurii, sa aiba intuitia viitorului, asa cum se intampla in Elvetia si SUA. Dimpotriva, la noi poporul este
neprevazator, neinteresat de soarta padurilor si a economiei forestiere, incapabil sa isi vada si sa isi apere interesele de
prezent si, mai ales, de viitor.

Conferinta ,,Consideratiuni asupra domeniului forestier al Romaniei” este, in primul rand, o analiza a
raportului dintre padure si societate, a rolului jucat de factorul om/antropic in existenta si starea padurii si a sectorului
forestier. Dupa revolutia industriala, factorul antropic, cu obiceiurile, cunostintele, nevoile si dorintele sale, a inceput sa
joace un rol determinant in ceea ce priveste starea, evolutia si soarta padurii, avand capacitatea nu numai de a asigura
gestionarea sustenabild si protejarea padurii, dar si de a o distruge si degrada, mai mult decat toti factorii de mediu si
biologici la un loc. Inlaturarea acestei stari de fapt tine atat de latura spirituala, ct si de cea rationald a omului, care pot
fi modelate printr-o educatie forestiera a natiunii, prin inocularea in sufletul fiecaruia a dragostei si respectului fata de

padure.

lovu-Adrian Biris

Universitatea de Stiinte Agricole si Medicind Veterinara Bucuresti

Vremile prin care trecem se caracterizeaza,
intre altele, prin febrilitatea cu care toate po-
poarele si, ca atare, si neamul nostru isi cauta
noui si mai sigure asezari in viata. imprejura-
rile de dupa rasboi au adus atat de profunde
schimbari in structura economica, sociald si
sufleteascd a popoarelor, incat acestea sunt
nevoite sa-si desluseascd noui drumuri pentru
viitor. La temelia tuturor acestor sfortari, sta
o cercetare si o verificare a formelor vechi in
care s’a Incadrat viata, a specificului national,
cum si o reinventariere a tuturor resurselor
materiale si sufletesti, spre a se sti cu ce puteri
se pleaca pe calea cea noua.

Din centrul acestor preocupdri - este lucru
hotarit - nu poate lipsi naicderi padurea, eco-
nomia forestiera, si - ca sa ne exprimam astfel
- sufletul forestier al unui popor.

La noi, in deosebi, nu poate lipsi din cen-
trul acestor preocupari padurea, care acopera
o cincime din suprafata pamantului tarii.

Oricare ar fi felul si oricari ar fi rosturile pa-
durilor noastre, marea lor intindere se impune

ca un ce, care trebueste luat serios in conside-
rare astazi.

Nu poate lipsi din preocuparile noastre pa-
durea, a carei valoare, daca tinem seama si de
materialul sau lemnos, este cel putin de trei
ori mai mare decat valoarea terenului pe care
il ocupa.

Nu poate lipsi din cadrul acestor preocupari
padurea, isvorul unui bun de prima necesita-
te - lemnul - care, alaturi de petrol, cereale si
alte produse ale solului, ocupa al treilea post
important in exportul nostru.

Mai departe, nu poate lipsi din preocuparile
noastre padurea, care este si raimane conditia
sine qua non, scutul agriculturii, scutul pa-
mantului acestei tari si garantia cd viata se va
putea desfasura normal, in special 1n tinuturi-
le accidentate de podgorie si de munte.

in vremurile grele de astizi, nu putem uita
padurea care, mai mult ca n trecut, este redu-
ta Tnduntrul careea se poate apara pamantul
tarii romanesti.

Nu putem uita padurea, care in ultima ana-
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liza este isvorul sanatatii noastre trupesti si
sufletesti, isvorul energiei romanesti, intr’un
cuvant: linistea, belsugul si taria neamului.

Staruitoare preocupari de soarta padurilor
constituesc la toate popoarele, una din cele
mai pregnante preocupari ale zilelor, de azi.

Ce natie a lucrat mai sustinut, secole de-a
randul, pentru pastrarea si ocrotirea padurilor,
ca Germania si Franta? Am fi putut avea mo-
tive sa credem, ca dupa o straduinta, care pe
drept cuvant se poate numi milenard, aceste
popoare sa nu mai aibd nimic de indreptat in
economia forestiera. Si, cu toate acestea, daca
este ceva pe care se sprijind uriasa migcare
de regenerare a Europei Centrale si de Nord,
este tocmai cultul - am putea spune pe drept
cuvant - paganizat al arborelui si al padurii.

Anglia, care, sub imperiul doctrinelor li-
beriste - totdeauna funeste economiei silvi-
ce - si-a sacrificat domeniul sau forestier in
secolul ce a precedat rasboiul, purcede azi cu
mare impetuozitate si vigoare la reconstitui-
rea padurilor sale din metropola.

In Statele Unite, tara tuturor risipelor, de
aproape trei decenii - dar in deosebi dupa ras-
boi - se deslantue sub ochii nostri cea mai vi-
olenta reactiune in contra pacatelor forestiere
ale trecutului.

Secetele din ultimii ani, au provocat si, au
impus cel mai gigantic proect de restauratie
forestiera in tinuturile uscate de la hotarele
padurii.

Cu totii cunoasteti desigur, marele proect
de impadurire, elaborat de Presedintele Ro-
osevelt, silvicultor prin pregatire si prin tra-
ditie, pentru pastrarea si ocrotirea padurilor,
ca Germania si Franta? Am fi putut avea mo-
tive sa credem ca, dupd o straduintd care pe
drept cuvant se poate numi milenard, aceste
popoare sa nu mai aibd nimic de indreptat in
economia forestiera. Si, cu toate acestea, daca
este ceva pe care se sprijind uriasa migcare
de regenerare a Europei Centrale si de Nord,
este tocmai cultul - am putea spune pe drept
cuvant - paganizat al arborelui si al padurii.

De cateva decenii, Statele Unite ale Ameri-

cii de Nord traiesc sub steaua amenintatoare
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a secetei pe de o parte si a inundatiilor pe de
alta.

Am asistat in 1927, la fata locului, la ma-
rea catastrofa a inundatiilor din bazinul Mis-
sippi-ului, iar astazi catastrofa, cum va este
desigur cunoscut, se anunta $i mai ameninta-
toare.

Dar poporul american, cu inaltul sau simt
civic, de raspundere, de prevedere si de so-
lidaritate cu generatiile viitoare, stie sa reac-
tioneze. Acolo, gandirea publicd este azi im-
pregnata de ideia forestiera.

Poporul italian - popor latin si sudic, si-a
ruinat pamantul pe care s’a desvoltat in trecut
o civilizatie si o culturd si cari amenintau sa
ramana fard suport, daca un om si o generatie
de nalta prevedere n’ar fi inceput sé reactio-
neze cu o putere pe care Dv. o stiti, pentru a
reda muntilor si pamantului arborii si linistea
necesara si pentru a reda vietii si civilizatiei
temelia, fara de care nu s’ar fi putut desvolta
mai departe.

Pana si Turcii, popor eminamente de stepa,
popor sub patronajul caruia s’au méacinat pa-
durile timp de sase secole in sud-estul euro-
pean, reactioneaza azi contra acestei infirmi-
tati organice, trecand in extrem si incercand
sd faca paduri chiar acolo unde noi stim bine
cd nu se pot face.

Am putea Tnmulti exemplele, dar ne multu-
mim numai cu atat.

Renasterea forestiera a lumii nu se poate
lasa pe noi indiferenti, fata de soarta proprii-
lor noastre paduri.

Si aceasta, cu atat mai mult cu cat demo-
cratia de astazi si teroarea votului exagereaza,
pe de o parte, puterea celor tentati sd abuze-
ze de un bun de interes comun - padurea - si
pe de alta parte, mareste raspunderea pe care
noi toti, cei constienti de nevoile de azi si de
maine ale neamului, trebue sa o ludm asupra
noastra, daca intr’adevar avem simtul raspun-
deri fata de viitor sau daca vrem sa dam copi-
ilor linigtea §i siguranta necesara unei desvol-
tari firesti.

Ni se fac prea mult semne, ni se dau prea
multe si puternice avertismente care trebuesc,
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pana la urma, sa ne aduca la simtul realitatii,
ca popor constient de propriul sa viitor.

Padurile se pustiesc. Padurile sunt un imens
camp de batae. Pamantul ne fuge de sub pi-
cioare. Tinuturi intregi sunt desvelite in fata
dusmanului ce pandeste, iar pamantul care se
surpd, justificad adeseori discreditul nostru in
fata lumii civilizate.

Padurile sunt, cum s’a spus, obrazul unui
popor! Starea nu se poate improviza de azi
pe maine, ca la o inspectie sumar pregatita,
pentru a face impresie. Ele vorbesc precis un
singur limbaj, care spune lamurit cat de con-
stient este un popor de rosturile sale, cat crede
un popor in propriul sdu viitor.

Desigur am putea continua argumentarea,
dar atat este de ajuns spre a putea stabili, in
mod irefutabil, cd o reactiune puternica tre-
bue sa se produca 1n atitudinea noastra fata de
paduri.

Generatiei noastre de astdzi, $i mai cu sea-
ma generatiei de maine, 1i sunt imperios ne-
cesare alte Intocmiri forestiere si, ca atare, alt
suflet forestier.

Desigur, este greu a prezenta aci, in putine
cuvinte, aspectul domeniului nostru forestier
si problemele de azi si de maine pe care ni le
pune acest domeniu.

Caracterul acestora, putin cunoscut in afara
de cercul specialistilor, este extrem de com-
plex. Este suficient numai amintim ca proble-
mele forestiere prezintd un bine marcat aspect
biologic, care se sprijind pe un anumit gen al
gandirii omenesti, ca, mai departe, economia
forestiera prezinta un bine marcat caracter
tehnic, care se sprijna pe stiintele ingineresti;
ca economia forestiera prezinta deasemeni un
foarte bine marcat caracter economic §i soci-
al, caracter atat de pregnant incat am putea
afirma ca centrul de greutate al economiei fo-
restiere care tocmai sta pe aspectul sau social,
pe raporturile dintre om si padure.

In fata acestei complexititi va trebui si
simplificim problema, multumindu-ne a reli-
efa aci numai punctele ei cardinale.

Dar, 1n primul rand, ce este, in sine, padu-
rea? Aceasta nu este ceace prea adesea ori se

Consideratiuni asupra domeniului forestier al Romaniei

crede, o Ingrarmadire de arbori sau o impro-
vizatie de moment a omului sau chiar a natu-
rii.

In doua conferinte pe care am avut cinstea
de a le tine de curand la Universitatea Ate-
neului Roman, am desvoltat pe larg aceasta
chestiune, din care astazi nu putem retine de-
cat esentialul.

Padurea este un organizm care poate supor-
ta pana aproape in ultima analiza o compara-
tie cu notiunea de organism, asa cum o stabi-
lesc stiintele biologice. Padurea naste, traeste
si creste, spre a se regenera apoi §i pentruca o
noua generatie de arbori sa ia locul celei care
piere.

Am putea asemana $i mai bine padurea cu
un organism in care se pot urmari foarte inte-
resante procese de interdependenta si de rela-
tiune intre partile sale componente.

Padurea isi are clima sa proprie, ,,tonali-
tatea sa proprie”, diferentiatd de a mediului
ambiant. Isi are - dacd, am putea spune astfel
- suflul sau propriu, pe care il simtim asa de
bine, cei ce ne mpartim viata intre padure si
tinuturile lipsite de aceasta mareatd podoaba
a naturii si care se resimte puternic in sufletul
si intocmirile omului de munte si de padure.

Péadurea, mai departe, nu este o improviza-
tie de moment a omului sau chiar a naturii.
Omul poate, intr’adevar, sa creieze paduri
cari sa trdiasca §i sa se regenereze apoi sin-
gure - amintim aci, de exemplu, marile Tmpa-
duriri din tinuturile Gasconiei, din terenurile
nisipoase din Nordul Germaniei, incercarile
mai putin reusite din stepa ruseasca si la noi,
impaduririle de importantd cu drept cuvant
mondiala, facuta in nisipurile Olteniei, etc. -
dar abstractie facand de aceste cazuri, marea
majoritate a padurilor este opera trudnica si
indelunga a naturii.

Secole, milenii cate o data, luptd natura
pentru ca - cu 0 minunata tactica si cu o uria-
sd rabdare - sa strecoare vegetatie ierbacee si
apoi lemnoasa intre furia eroziunii si fata pa-
mantului, pentru a potoli aceasta forta distru-
gatoare a eroziunii, pentru a linisti pamantul
si a face posibila viata omului.
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Subliniem aceste doud insusiri ale padurii.
Insusirea de organism, de o rard finete, cre-
iat vreme indelunga pentru a ramane clar in
mintea D-voastra cd interventia nesocotita,
a omului in viata, intima a padurii, 1i poate
turbura normala ei functionare si-i poate pri-
mejdui chiar existenta.

Dupa ce, in urma unei lupte indelungi a cas-
tigat terenul si a linistit paAmantul, padurea se
pastreaza darza pe pozitia cucerita impotriva
omului. Acesta, in licomia, in nestiinta sa, o
poate desfiinta, deslantuind din nou razboiul
intre pamant si fortele eroziunii, daraman-
du-si astfel temelia propriei sale existenti.

Intotdeauna firea a intins omului ramura de
maslin, dar acesta - spre nefericirea sa - n’a
stiut sa o primeasca si sa o pastreze. Si intot-
deauna pedeapsa a fost amara. Caci cealalta
explicatie poate sa aiba faptul ca pamantul
podgoriei noastre ne fuge de sub picioare, ca
inundatiile devin din ce in ce mai frecvente si
mai primejdioase, ca pamantul se scufunda si
ca noroiul si nisipul muntilor schimba cursul
apelor si impotmoleste gurile Dunarii.

Ce alta interpretare pot sa aibd coastele
goale, tinuturile pustii, salbatice din bazinul
Mediteranei?

Padurea, odatd distrusa de turburdrile pro-
vocate de interventiunile nepricepute ale
omului, numai cu greu se poate reface. Ve-
getatia forestierd trebue sa bata din nou dru-
mul de milenii, sa se razboiasca mii de ani cu
eroziunea pentruca sa poatd recastiga pozitia
odata pierduta. Cei ce lucreaza cu fortele na-
turii stiu cd, un echilibru odata rupt, numai cu
greu si foarte tarziu se poate restabili. Des-
padurirea merge mana in mana cu decadenta
popoarelor ce au desavarsit-o.

kokok

Inainte de a cerceta starea poporului nostru
in domeniul forestier, sa vedem care este im-
portanta acestuia pentru pamantul si neamul
romanesc de azi si de maine.

Spre a nu intra in detalii, spre a simplifi-
ca argumentarea si spre a prinde esentialul,

sa folosim metoda reducerii ad absurdum. Sa
86

Restituiri

facem anume presupunerea cd maine toate
padurile depe suprafata pamantului romanesc
sunt rase, tot materialul lor desfiintat, toata
viata lor stinsa.

Eu simt revolta Dvs. la acest gand, dar pre-
spunerea nu este greu de facut. Pe alocurea,
aceasta distrugere este de mult o realitate, iar
noi, in ultimele decenii, facem insistente re-
petitii in vedera acestei finalitati.

Prin urmare, faptul se poate nu numai in-
chipui, dar se poate si realiza, ceeace intareste
puterea de demonstratie a metodei adoptate.
Sa cercetam urmarile unei asemenea despa-
duriri in stil mare. Abia acum ar simti precis
si dureros poporul roman ca lemnul este in
adevar un bun de prima necesitate, ca aerul,
apa si ca painea de toate zilele.

Caminele nu s’ar mai putea construi i
omul, spre a se adaposti, ar trebui sa coboare
din nou in bordee in pamant, ca trogloditii.

In iernile noastre asa de grele, ciminele si -
odata cu ele - viata dintransele ar ingheta.

Toata industria care traieste din lemn s’ar
opri si toatd populatia care traieste din ex-
ploatari, prelucrarea si folosirea lemnului ar
trebui sa-si gaseascd un alt indreptar al vietii.
Arterele de circulatie ale vietii omenesti s’ar
pustii din lipsa de material pentru poduri,
pentru traverse si pentru vase. Toata viata s’ar
resimti puternic si, pe alocuri, ar fi nimicita
din lipsa acestui material de prima necesitate.

Dv. veti raspunde ca, cel putin pe indelete,
omul s’ar putea adapta la noua situatie cre-
iata, modificandu-si felul de viata, surogand
sau importand lemn din alte tari.

Adaptarea, trebue s’o recunoagtem, ar tre-
bui sa fie extrem de inceatd, extrem de grea si
niciodata total. Intai, fiindcd lemnul nu poate
sa fie niciodata in Intregime surogat, al doi-
lea fiindca materia surogata - Dv. va ganditi
desigur la petrol, la piatra, la carbune - sau
nu le avem sau, cand le avem, sunt curand
epuizabile si extragerea lor din pamant se
face totdeauna cu ajutorul lemnului. Ar mai
ramane importul, greu de suportat pentru un
consumator sdracit prin dezastrul pe care il
presupunem, $i mai cu seama greu de infaptu-
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it, cand ne gandim ca putinta de export scade
treptat in tarile vecine noua.

Toate tinuturile cari au facut experienta
acestei presupuneri infricosatoare nu s’au pu-
tut lipsi de lemnul pe care-1 platesc cu preturi
care, incarcate cu cheltuelile de transport, de-
vin cateodatd exorbitante.

Si inca o data, repet, nu ne putem inchipui
ca populatia noastra rurald s’ar putea incalzi
cu lemn de import cand, chiar in conditiile
actuale, ea traieste in conditiunile cele mai
primitive, in anumite parti ale tarii incalzin-
du-se cu paie si tizic imbolnavitor si stricator
al aerului din casa.

Dar nu este numai lemnul care importa in
aceastd chestiune. Despaduririle ar schimba
radical climatul tarii, accentudndu-i caracte-
rul sdau continental, indsprind iernile, infier-
bantand verile, dand frau liber vantului pus-
titlor si exagerand inclinarile spre seceta ale
climatului romanesc.

Conditiunile in care s’ar face agricultura ar
fi cu totul schimbate, viata primejduita, caci
secetele tinuturilor de stepa ar bate din ce in
ce mai des, la poarta unei populatii din ce in
ce mai mizere. Dar nu numai atat. Ceeace este
si mai grav, din prima zi pamantul, la pod-
gorii §i la munte, si-ar pierde stabilitatea, ar
incepe sd curgd la vale, iar regimul apelor ar
fi radical modificat.

Linistea si posibilitatea unei vieti norma-
le, garantatda multd vreme de padure, ar pieri
din prima zi. Stratul vegetal, opera de milenii
a vegetatiei forestiere, ar fi carat la vale si,
ca atare, o zestre imensd a pamantului tarii
s-ar pierde, iar stdnca, roca ar ramane goale.
Si aceasta este la noi cu atat mai usor, cu cat
terenurile - in tinuturile noastre de podgorii
si de munti Tnalti - sunt, dupa cum stiti Dvs.,
foarte accidentate, friabile si foarte erozibile.

Caracterul tuturor raurilor noastre ar deveni
torential, si aceasta nu numai la munte. Pu-
hoie mari de apa, primavara, odatd cu topi-
rea zapezii, puhoaie mari de apa dupa fiecare
ploaie torentiala de primavara sau de vara ar
distruge totul in calea lor, in vai, pana depar-
te, spre camp: drumuri, sate, locuri de cultura,
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instalatiuni industriale si, la urma urmei, in-
sasi viata omeneasca.

Puhoaiele ar alterna cu perioade de timp
lipsite de apa, in care timp pamantul ar rama-
ne uscat, prada vantului si secetei.

skskosk

Nu urmarim mai departe acest tablou apo-
caliptic, care pentru secole ar ucide viata pe
suprafata tarii. Dar sa tinem minte, ca tabolul
acesta nu-i greu de realizat. Alte popoare, si
in special cele din jurul Mediteranei sau din
vecindtatea madrii, pe care lemnul se putea
scurge usor, l-au si infaptuit, iar populatia
duce o viata precard, posibild numai gratie
faptului ca acolo clima este foarte dulce si
foarte ingaduitoare.

Noi insine facem, de o jumatate de secol,
neincetate si foarte insistente repetitii, ca sa le
zicem asa, in vederea realizarii acestui tablou.
Rezultatul il vedem deocamdata fragmentar,
in reducerea puterii de productie a pamantu-
lui, in treptata inrautatire a materiei lemnoase
si, mai cu seama, in din ce in ce mai des re-
petatele avertismente pe care natura ni le da
si pe care trebue sa le intelegem: inundatiile,
secetele si, in timpul din urma, des repetatele
alunecéri de pamant.

Desigur, calamitatile n’au acum proportiile
gigantice din alte tari, din sudul Europei, din
America, din China. Dar, cu lipsa de preve-
dere si staruintd in rau, putem ajunge pana la
urma si aici.

Despadurirea este deci saracie, nesiguranta
si discredit moral si material. Despadurirea
este expresia cea mai clara a lipsei de preve-
dere a fiintei omenesti. Omul este, in general,
neprevazator. Ceeace deosebeste popoarele
civilizate si generatiile una de alta este tocmai
masura diferitd in care omul poate sa reacti-
oneze 1n contra acestei infirmitati organice a
sa.

Popoarele se judeca intre ele si dupa res-
pectul pe care il au fata de propriul lor pamant
si, ca atare, fatd de pavaza cea mai sigura a
acestuia, padurea.
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Nu-si apara padurea si pamantul decat po-
porul ce se simte solidar cu propriul sa viitor
si care vrea sa traiasca.

Un popor care-si surpa temelia propriei sale
existente, dovedeste cd nu vrea sa traiasca, ca
nu merita sa traiasca. Si, ca atare, cum poate fi
moda maine, se poate intdmpla ca un aseme-
nea popor discreditat sa fie expropiat pentru
»cauza de utilitate internationala” sau, si mai
simplu, piere singur, se sinucide.

Despadurirea este decadenta; iata adevarul
pentru cei ce vor sa-1 auda si sa-1 inteleaga.

Ve’i zice Dvs. ca aceasta este o demonstra-
tie ad absurdum, ca aceasta despadurire de
proportii mari nu se poate realiza.

Repet, totusi, ca ea se practica.

Este cazul sa mai subliniez aci un fapt din
domeniul culturii si civilizatiei popoarelor din
Centrul si Apusul Europei. Aceastd demon-
stratie ad absurdum, acest spectru infiorator
al lipsei de lemn si de paduri, a fost unul din
cele mai proprii mijloace pe care, multe seco-
le in urma, oamenii de stat ai acelor tinuturi
1-au folosit permanent pentru a-si tine vesnic
treaza atentia asupra padurilor, spre a stimula
incontinuu ingrijirea si pastrarea lor si spre
a pune astfel la temelia economiei forestiere
una din cele mai puternice sustineri a aceste-
ia: principiul raportului sustinut si principiul
conservarii. Vecinica amenintare pe care o
cuprinde in sine celebra vorba a lui Colbert:
«La France perira un jour faute de bois»,
masurile pe care le socotim azi exagerate ale
principilor germani cari, intr-o tara cu foarte
multe si foarte bogate paduri, interziceau fo-
losirea cosciugelor, aplicau pedepse pe care
azi le socotim salbatece acelora cari mutilau
un arbore, sunt caile pe care conducatorii de
popoare au asigurat in trecut buna stare a pa-
durilor in Centrul Europei.

Inalta civilizatie forestiera a popoarelor
german si francez nu s-au improvizat prin
dulcegarii democratice, cu cari nicdieri nu se
poate infaptui ceva in materic de economie
forestiera.

kokok
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Sa incercam a prinde, in liniile lor generale,
aspectele cele mai caracteristice ale padurii si
economiei forestiere romane. Sa cautam apoi
a le explica, spre a le intelege si a vedea inco-
tro merge economia noastra forestierd. Numai
asa vom sti ce trebue sd facem pentru ziua de
maine. Vom incerca deci, lasand la o parte
toate detaliile, sa scoatem in relief specificul
padurii romanesti si al economiei noastre fo-
restiere.

E o incercare grea, dupa cum este o inalta
arta, ca prin putine cuvinte sau linii sa redai
specificul si esentialul unei stari ce cade sub
simturile noastre.

Relevarea specificului este cu atat mai
necesara, cu cat in toate domeniile se cauta
astdzi a se pune temeliile vietii de maine, pe
ceea ce este local, organic, firesc.

Sa incepem prin a analiza sumar factorii
cari conditioneaza atat starca de fapt a econo-
miei forestiere la un moment dat, cat si sensul
evolutiei acesteia.

Acesti factori se pot mparti in doud mari
categorii: de o parte ambianta naturald, in
care traesc si evoluiaza padurile, de alta parte
omul, societatea cu tot trecutul lor, cu nevo-
ile, cu obiceiurile, nazuintele si intocmirile
lor, cristalizate in timpul unei indelungi evo-
lutiuni.

Ambianta naturald, din care - prin abstrac-
tie - scoatem un moment omul, constitue unul
din factorii hotaritori ai firii evolutiei padurii.

In aceasta privinta, trebue si constatim
dela inceput ca natura a pus pamantul ro-
manesc de azi si de totdeauna intr’un cadru
foarte diversificat, foarte complex, care in ge-
neral este foarte prielnic cresterii si folosirii
padurii, abstractie facand, bineinteles, de ca-
teva situatiuni extreme in tinuturile de stepa,
unde padurea lupta din greu cu seceta, sau in
muntii Tnalti, unde padurea nu se mai poate
extinde din pricina racelii si unde folosirea ei
rationala este mult ingreuiata din pricina in-
accesibilitatii terenului.

Romania este o tara care cuprinde cele mai
variate forme de teren, dela muntii inalti si
prapastiosi, pana la litoralul marii. Ca o con-
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secinta, climatul, la randul sau, este foarte di-
versificat. Accesibilitatea terenurilor variaza
deasemenea in limite foarte largi, dela campi-
ile intinse ale stepei, unde migcarea omului a
fost totdeauna usoara, pana la tinuturile foarte
prapastioase si greu de patruns ale muntilor.

Pamantul pe care creste padurea romaneas-
ca este In general rodnic si prielnic acestei
forme de vegetatie. In consecinti, vegetatia
forestierd, ea insdsi - padurea - cat timp a fost
putin turburata de om, a fost de o vigoare, de
o diversitate si de o bogatie impresionante.

Marei diversificari a mediului ambiant i
corespunde o mare diversificare a distributiei
si structurii vegetatiei forestiere.

Caracteristic este la noi faptul ca padurea
este neuniform distribuita, pe suprafata pa-
mantului romanesc. Muntii inalti sunt goluri,
stepe reci, iar campia Ardealului, cat si cam-
piile dinspre toate hotarele tarii, sunt sterpe,
lipsite de paduri. Intre cele doua stepe se des-
fasoard, larg, zona forestiera.

Aceasta ilegala distributie a padurii pe su-
prafata tarii este foarte bogata n urmari.

In trecutul sau, poporul roménesc s’a for-
mat dupa legi deosebite, pe de parte in tinu-
turi paduroase de podgorii si de munte, pe de
alta in stepa fara paduri sau in luncile marilor
rauri.

Transhumanta a unit intotdeauna sufletele
acestor tinuturi cu aspecte asa de deosebite.
Este interesant sa constatdm in folclorul ro-
manesc aceste doua aspecte, ale stepei de o
parte si ale padurii de alta, cu predominarea
acesteia din urma.

Conditiile de desvoltare ale omului sunt
profund deosebite in aceste tinuturi. Intr’o
parte padurea, ca sa zicem asa, inghesuie prea
mult pe om, in alta parte marile foloase ale
padurii se lasd prea mult dorite. S’ar parea
insa ca, in definitiv, azi {inuturile de stepa isi
pot procura din tinuturile paduroase produse-
le lemnoase de care au nevoie, ramanand ca
fiecare tinut sa produca ceea ce i este spe-
cific. Totusi, aceasta inegala distributie poate
sd prezinte foarte grave urmari din punctul de
vedere al structurii sufletesti a poporului in-
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treg si, mai cu seama, al paturii conducatoare
a acestuia.

Poporul tinuturilor de stepa, hotarit lucru,
nu cunoaste padurea si nevoile ei. Prin an-
chete pe care le fac de multa vreme studen-
tilor mei, am putut constata adeseaori ca fii
ai stepei n’au vazut si n’au cunoscut ce este
padurea pana la 15 ani. Din aceasta stepa, azi
foarte populata, cu o populatie foarte bine in-
zestrata, se ridica valuri, valuri, de cetateni ce
ajung la conducerea treburilor acestei tari.

Dar sufletul lor forestier este nul, daca im-
prejurari exceptionale nu i-au legat temeinic
de padure si de rosturile ei. Dacd mai adao-
gam la aceasta faptul caracteristic si grav ca,
cu exceptia Invatamantului silvic, in toate
treptele invatdmantului, si nu mai putin in
cel superior, preocuparile de soarta padurilor
sunt nule si, ca atare, educatia acestui tine-
ret se face in ceea ce cu drept cuvant putem
numi ,,un vid forestier”, intelegem usor lipsa
de intelegere pentru paduri a paturii noastre
conducatoare si, ca atare, putem explica foar-
te lesne diferenta de gandire si atitudine in
materie forestiera, intre cultura noastra, cu un
pronuntat caracter de stepa si cultura popoa-
relor din Centrul si Apusul Europei, in care
gandirea poporului este impregnata cu ideia
de arbore si de padure.

Aceasta inegalitate de distributie a padurii
si rasunetul ei in aspectele culturii romanesti
se impun cu atat mai mult atentiei noastre, cu
cat sunt mai permanente, mai trainice. Ce mai
poate astepta cultura roméaneased, economia
romaneasca, in materie de ocrotirea padurilor
dela conducatori cu suflet de stepa, nascuti in
zodia pustiului, fara arbori, si cari nu vad tre-
burile tarii decat prin prisma ciobaniei?

skskosk

O alta particularitate a padurilor Romaniei o
formeaza marea bogétie a florei lor lemnoase.
In cuprinsul tarii, padurea isi giseste ambele
sale hotare firesti, atat pe cel rece, la inal{imea
de 1400-1800 m, deasupra caruia incepe stepa
rece a muntilor, cat si pe cel uscat, In campia
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care se intinde la poalele povarnisului exteri-
or al Carpatilor, unde se intinde stepa calda a
ierburilor. In cuprinsul padurilor astfel deli-
mitate gdsim aproape toate plantele lemnoase
ce cresc in Europa pe longitudinea Romaniei,
dela tundrele reci ale nordului pana spre ti-
nuturile calde, cu smochini, din vecinatatea
Mediteranei.

Padurea romaneasca este astfel alcatuita
atat din foarte pretioase specii de rasinoase,
cum sunt in primul rand molidul si bradul,
cat si din foarte pretioase specii de foioase,
cum sunt neamurile de stejar, fagul, frasinul,
ulmul si paltinul cari, bine tratate in pamantu-
rile de o mare fertilitate ale Romaniei, se pot
desvolta cu vigoarea lor in general recunos-
cuta.

Trebue totusi sd remarcam ca, prin prepon-
deranta foioaselor, flora noastra forestiera
graviteaza mai mult spre Centrul si Sud-Estul
Europei, ca si sufletul poporului. Totusi, pe
cel putin un sfert din cuprinsul zonei fores-
tiere, cele mai pretioase specii ale nordului
Europei isi gasesc sau isi pot gasi foarte bune
conditiuni de desvoltare, mai cu seama in par-
tile inalte si in cele nordice ale Carpatilor.

Vatra Dornei este, ca sa zicem asa, capitala
unui imens tinut in care rasinoasele gasesc in
Carpati conditiuni optime de desvoltare. Depe
frumosul Pisc al Calului, pe drumul ce duce
dela Vatra Dornei spre Bistrita Nasaud, se pot
vedea si pana astazi, departe, malurile unei
imense mari de paduri de molid de unde, vre-
me Indelungata, pe apa Bistritei s’a scurs cel
mai pretios lemn de raginoase, spre partile de
jos ale spre Stambulului ce trebuia sa-si pre-
faca dupa fiecare incendiu casele sale de lemn
si pana departe spre coastele Asiei Mici, pana
in Egipt si spre coastele Americii de Nord si
de Sud.

Din aceasta imensa mare de molid s’a ex-
tras si se extrag inca lemne de rezonanta si,
in timpul din urma, lemnul de aviatie, devenit
monopol al Statului.

Padurea virgind de rasinoase, din care azi
ne-au mai ramas abia resturi si in care, pana

acum 7-8 decenii, traia inca zimbrul, da mun-
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tilor nostri pana departe cunoscuta lor mare-
tie.

E adevarat ca padurea de raginoase din nor-
dul Europei da un lemn cu rod marunt i, ca
atare, cu insusiri tehnice exceptionale, dar nu
poate da ceea ce este caracteristic padurii din
Carpati: dimensiunile exceptionale ale arbo-
rilor, unite cu insusirile excelente ale lemnu-
lui.

Nu putem vorbi de compozitia florei lem-
noase a Romaniei fard sa remarcam absenta -
nu toala, dar in orice caz simtita, a unei foarte
pretioase specii din centrul si nordul Europei,
a pinului silvestru. Si aceasta, datorita nu atat
unor conditiuni neprielnice pentru aceasta
specie, ci din contra, tocmai fertilitatii excep-
tionale a pamantului romanesc, care a inga-
duit desvoltarea luxurianta a altor specii, cum
sunt bradul, molidul si fagul. Acestea, in lupta
dreapta, pe pamant bun si in clima ce le con-
vine, inving totdeauna pinul silverstru care,
ca atare, nu se poate mentine decat pe paman-
turi sdrace, pe pamanturi nisipoase provenite
din gresie si unde ramane stapan pe situatie,
sau acolo unde omul mutileaza padurile.

Daca trecem la foioase, trebue sa amintim
aci ca tinuturile joase din campia romaneasca
dela poalele podgoriei, ca si tinuturile pline
de rastoace ale luncilor marilor rauri, erau
acoperite odinioara cu imense paduri de ste-
jar pedunculat, care putea rivaliza cu celebre-
le paduri din Slavonia, din lunca Dravei si a
Dundrii.

Dar aceasta este o poveste de demult, o po-
veste depe vremurile cand orasele se pavau cu
poduri din grinzi de stejar. Azi abia gasim pe
ici pe colo, cate o padure care sa ne arate cu
adevdrat ce putea si poate sa produca paman-
tul romanesc si sd ne vorbeasca de maretia
padurilor cunoscute inaintasilor nostri.

Marea accesibilitate a acestor terenuri,
eterna foamete de pamant a unei populatii
crescande, fertilitatea excesiva a acestor pa-
manturi au facut ca stejarul, acest aristocat al
padurilor si diamant al lemnelor, sa fie mereu
distrus. Caci firea a dat stejarului toate insu-
sirile si toate calitatile unui arbore condamnat
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la pieire in lupta cu agricultura. Natura l-a
facut pretentios, doritor de tinuturi calde, de
pamanturi reavene, profunde si fertile de lun-
ca, si, ca atare, 1-a pus in calea agricultorului,
care l-a atacat cu tot mai multa violenta, cu
cat el da cel mai pretios si cel mai dorit lemn.
Si, 1n aceste conditiuni, trebuia sa piara acolo
unde nu exista o intuitie a viitorului.

In rest, in padurile roménesti de foioase
predomina fagul, care ocupa circa 40% din
suprafata padurilor tarii. Padurea romana se
poate inchipui ca un mare sdmbure de fag,
infagurat de o parte cu o coaja relativ subtire
de paduri de raginoase spre munte, iar de alta
parte de o coaja groasa, dar afanata, de paduri
de carpen, tei, stejar, frasin, ulm, spre campie
si stepa.

Daca in terminologia noastra forestiera si in
toponimia romaneasca, ar fi prins mai adanc
elementul linguistic slav, Romania fi fost as-
tizi o imensd Bucovind. Intrucat insi nimic
nu este mai latinese 1n limba roméaneasca ca
numele de arbori, Romania este un imens
faget, un Intins fagar sau fagaras si poate fi
cu drept cuvant numita tara fagilor. Si aceas-
ta mai cu seama astazi. Remarcam totusi ca
elementul slav nu lipseste din terminologia si
toponimia noastra forestiera. Speciile princi-
pale cari tivesc marele sambure de fag spre
golful muntelui si spre campiile intinse ale ta-
rii, poartd nume slave - molidul si stejarul. Un
mare sambure latin la podgorie, tivit de doud
dungi slave la hotarele sale, aceasta este, in
ce priveste numele de arbori, padurea roma-
neasca. Faptul meritd a fi luat mai de aproape
in considerare de catre istorici si filologi, iar
o geografie a numelor de arbori in Balcani
si din Carpati, la care inginerii silvici se ga-
desc si la care pot foarte rodnic colabora, ar
deschide foarte frumoase perspective pentru
sbuciumata si saraca in documente istorie a
poporului si pamantului romanesc.

Generatia dinaintea noastra si cea de azi,
s’au rasfatat exploatdnd padurile de stejar
dela campie; ulterior puterea uriagd a capi-
talismului a biruit inaccesibilitatea muntilor
nostri, atacand in plin padurile de rasinoase.
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A trecut si generatia stejarului si a gorunului,
va trece curand si generatia molidului si bra-
dului. Noi, cei de azi si, mai cu seama, cei de
maine, suntem generatia fagului, care de fapt
formeaza cele mai intinse, dar nu si cele mai
valoroase paduri ale pamantului romanesc.

Interesante sunt consecintele care se pot
trage din faptul relevat al bogatiei florei
noastre lemnoase. Economia forestiera are si
ea modele sale, crizele sale, in care, spre a
folosi o expresie dintr’un camp - mie de altfel
necunoscut - ,,cel ce joacad pe o singura carte,
risca foarte mult”.

Marea diversitate a productiei forestiere ro-
manesti a facut ca economia noastra silvica
sd suporte, relativ usor, de ex. criza ultimilor
ani si desigur va suporta si alte crize de de-
buseuri, dupa cum cel ce joaca pe mai multe
carti castiga, ce ¢ drept mai putin, dar scapa
de pierderi mari. Mai departe, marea bogatie
si marea diversificare a florei noastre fores-
tiere da gandirii si stiintei noastre silvice un
caracter foarte complex. ,Nici silvicultura
romaneasca, nici gandirea noastra silvica nu
cunosc simplicitatea si nici monotonia - ade-
sea ori plictisitoare - a tinuturilor nordice.

Marea diversificare a florei noastre forestie-
re exagereaza si mai mult marea complexitate
a stiintei si a practicei silvice, pe care am re-
levat-o deja la inceput.

Omului de stiinta care vrea sd cunoasca
problemele silvice, silvicultorului roman,
administratiei silvice romanesti, ca si omului
politic in adevaratul sens al cuvantului, tutu-
ror le trebue o pregatire foarte larga, un ori-
zont foarte intins, pentru a intelege, in toata
complexitatea lor, problemele de economie
forestiera romaneasca.

Si din acest punct de vedere, lasand la o
parte considerente de ordin social i istoric,
cariera de inginer silvic este la noi una din
cele mai complexe si mai dificile.

In fine, referindu-ne tot la structura vege-
tatiei noastre lorestiere, trebue sa subliniem
inca o insugire a acesteia, $i anume ceea ce
am putea numi o zonalitate clard pe spatii re-

stranse.
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Am spus si vom repeta ca omul a alterat
profund structura vegetatiei noastre forestie-
re, dar procesul este relativ recent si se petre-
ce sub ochii nostri.

Noi nu am alterat structura originara a ve-
getatiei nostre prin dislocarea speciilor fores-
tiere si prin schimbarea profunda a amestecu-
rilor naturale, asa cum, dintr’o grava greseala,
a facut silvicultura din Centrul Europei.

Noi putem astfel folosi experienta altora si
greselile savarsite de Tnaintagi. Cdci, oricat
am admira silvicultura germana, noi trebuie
sd reprobam aldturi chiar de germani totala
mascare a zonelor naturale de vegetatie prin-
tr-o foarte intensiva cultura forestiera. Padu-
rile noastre sunt, in adevar, uneori mutilate,
peticite, dar structura lor organica nu a fost
puternic atinsa. Veti zice: slab avantaj. Nu, un
mare avantaj, caci noi ne putem intoarce usor
la caile firesti ale naturii - singurele pe care se
merge 1n silvicultura - spre a evita cel putin
criza grava prin care trece padurea germa-
na din pricina dislocarii speciilor si alterarii
structurii organice a padurilor sale. Dar, in ce
priveste starea padurilor unui tinut, la un mo-
ment dat, in ce priveste trecutul, evolutia si
viitorul lor, trebue sa tinem seama si de un alt
factor - omul, pe care stiinta despre vegetatia
si economia forestiera 1-a ignorat prea mult,
dar pe care o analizd mai apropiata il arata,
cel putin in inzusirile sale distrugatoare, mai
puternic decat toate fortele naturii, la un loc.

Puterea lui este atat de mare si atat de hota-
ritoare, incat centrul de preocupare al stiinte-
lor silvice, care cadea in trecut in primul rand
asupra padurii, asupra vegetatiei forestiere,
se deplaseaza 1n ultimul timp, treptat, asupra
omului sau, mai precis, asupra raporturilor
dintre padure si om.

Sa cercetam cum au evoluat in aceasta pri-
vinta lucrurile in alte tari si apoi la noi. Vom
trage din aceste consideratiuni Invataminte
foarte rodnice.

In trecutul foarte indepartat, omul, cu pu-
tine nevoi, imprastiat in cete rare pe fata
pamantului, sta neputincios in fata puterii si
extinderii uriage a padurii virgine, care nu se
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resimtea deloc de slabele lui atacuri n vede-
rea satisfacerii unui numar restrans de nevoi.
Atunci era, intr-adevar, padurea mai tare de-
cat omul. Dar, cu ITnmultirea poulatiei, cu ri-
dicarea treptatd a standardului de viata si cu
cresterea abilitatii omului de a folosi paduri-
le, acestea incep sa se resimtd, in deosebi in
regiunile usor accesibile, priclnice asezarilor
omenesti i scoaterii lemnului sau acolo unde
padurea trudnic instalatd de naturd nu gasea
conditiuni prielnice de crestere.

O desvoltare mai departe, in conditiuni de
absoluta libertate pentru om, puteau sa fie fu-
nesta padurii. Omul este, prin natura sa, una
din cele mai putin prevazatoare fiinte. Nepre-
vederea este cu atat mai grava, cu cat omul nu
cunoaste conditiunile in care padurea naste si
se desvolta. In acest regim de libertate, mai
exact, de incurie, se desvolta raporturile din-
tre padure si om in Sudul Europei si, in gene-
ral, 1n tinuturile vecine cu Mediterana. La po-
poarele latine din sud, la popoarele balcanice
si la greci, la popoarele vechi din Asia Mica,
iar 1n ultimele 600-700 de ani la poporul turc,
a carui putere mare $i a carui conceptie asi-
atica in materie forestiera a tronat vreme de
secole asupra padurilor din sud-estul Europei.

Aceste popoare au creiat, in istoria culturii
civilizatiei omenesti, ceea ce am putea numi,
in materie forestierd, sufletul mediteranean,
sufletul pontic, sufletul balcano-asiatic, cu o
intelegere nula pentru padure, nu numai in
adancul maselor dar - ceea ce a fost si este
mai funest - in toata, dar absolut in toata pa-
tura lor conducatoare.

Incurie, neprevedere in materie de pastra-
rea si ingrijirea padurilor, aceasta este carac-
teristica sufletului balcano-asiatic, ale carei
unde fierbinti s-au resimtit multd vreme pana
la poalele Carpatilor, daca noi nu reactionam
urgent, violent si sustinut.

skskosk

Cu totul altfel s’au petrecut lucrurile la po-
poarele din Centrul Europei si la popoarele
nordice. In fata vesniei neprevederi a popo-
rului s’a ridicat aci, foarte de timpuriu, sim-
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tul de raspundere al principelui, al regelui, al
imparatului.

La inceput, spre a-gi asigura permanent sa-
tisfacerea marei sale pasiuni pentru vanat si
spre a insemna lamurit puterea sa asupra po-
poarelor si asupra pamantului, el, imparatul,
isi rezerva pentru sine puterea de a dispune
singur asupra tuturor padurilor {inutului sau,
cu exceptiunea celor situate in imediata veci-
natate a satelor, lasate in folosinta acestora.

Inmultirea populatiei, sporirea nevoilor,
face ca padurea sa devie din ce in ce mai ne-
cesard acestei populatii. In fata nevoilor tre-
buia - fireste - cedat, dar imparatul, cu marea
lui pasiune pentru padurea sa, cu constiinta
ca el este de drept divin, trimis de Dumnezeu,
se simte Tndatorat a se Tngriji nu numai de tre-
buintele de moment ale poporului, dar mai cu
seama de nevoile de viitor ale acestuia si ale
imparatiei sale.

El, Tmparatul, ingadue folosirea padurii
numai cu respectarea tuturor masurilor care
le puteau asigura péastrarea si buna stare. Si
astfel, putem constata in Germania existenta
primelor legiuiri silvice deja in secolul 6 dupa
Hristos, cand pe meleagurile noastre popo-
rul roménesc abia se inchega prin coclaurile
muntilor.

Acest ,,conservatorism forestier” formeaza
una din liniile cele mai distincte ale culturii
popoarelor din nordul si Centrul Europei, si
in deosebi a celui german si francez.

Timp de un mileniu dela legea citatd mai
sus, se desvolta treptat in lumea franco-ger-
mana «ordonante forestiere», reguli cari ul-
terior aveau sa alcatuiasca temelia stiintei, a
practicei si a politicei forestiere din ultimele
doua secole in aceste doua tari.

Desigur, si acolo au venit conjuncturi cand,
cel putin pentru scurte intervale de timp, pu-
terea principelui a slabit §i, ca urmare, pre-
siunea poporului asupra padurii si, ca atare,
tendinta de a le devasta a crescut. Dar, trecand
peste aceste eclipse de moment, puterea im-
paratului a ramas hotaritoare.

Atunci cand poporul romanesc abia des-
caleca, in preajma anului 1300, in tarile de
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obarsie germana si celtica, constatim ca ex-
ploatarea padurilor incepea sa se oranduiasca
prin ceea ce noi numim azi ,,amenajamente”.

Daca era o grija care, mai cu seama 1n epo-
ca mercantilismului, incepea sa iasa in primul
plan al preocuparii oamenilor de stat, era deja
de a conserva padurile in vederea apararii na-
tionale. Flota comerciala si de razboi capata,
inca dela finele Evului Mediu, la popoarele
din centrul si nordul Europei o importanta,
preponderanta. $i aceasta pana in pragul vre-
murilor moderne, cand fierul, in buna parte,
elimina lemnul.

In asemenea conditiuni, este usor de inte-
les grija deosebita a Tmparatului, a regelui,
a omului de stat, de padurile tarii, din care
isvora bogdtia si siguranta natiunii. Padurea
si mai cu seama lemnul, cu calitatile excepti-
onale, devin aproape un monopol de stat pen-
tru apararea nationald, fapt care la poporul ro-
manesc se schiteaza abia in anul dela Domnul
1936, cel putin in ceea ce priveste lemnul de
aviatie. Si, odatd cu importanta padurii, cres-
te si importanta celui ce ingrijea de padure
in numele regelui, a silvicultorului, care de
atunci si pand azi a mers si merge in Centrul
si nordul Europei, la stinga imparatului, a Ca-
pului statului.

In asemenea conditiuni, este usor de inteles
cum, 1n ultimele doua secole, mai precis pe la
1750, naste, se desvolta si se perfectioneaza
acolo, treptat, practica si stiinta silvica, al ca-
ror prestigiu creste neincetat, odata cu presti-
giul padurii si al silvicultorului. Pana in pra-
gul razboiului, pana azi chiar, corpul forestier
se recruteaza in Franta, Germania, in Suedia,
din nobilimea tarilor respective; in Franta
corpul inginerilor silvici este militarizat, in
Germania anumite scoli silvice erau rezervate
aproape numai nobilimii, iar in Finlanda pre-
sedinte al Consiliului de Ministri a fost multa
vreme o mare autoritate a stiintei silvice.

Sufletul si gandirea, arta cu toate ramurile
sale, totul este impregnat acolo cu aceasta
inaltd iubire, mai precis cu acest inalt respect
pentru padure, datorat poate in parte si firii

poporului, dar in special faptului fericit ca,
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conducatorii de drept divin ai popoarelor au
inteles la timp rostul padurilor si, ca atare, cu
mijloace care azi ne par crude, dar eficiente,
au reusit sa creeze si sa faca organica aceasta
frumoasa traditie.

Capitalismul, democratia, doctrinele eco-
nomice primejdioase padurii ca de ex. libera-
lismul - atunci cand au venit, n’au reusit aco-
lo sa pagubeasca padurii, fiindca s’au spart in
fata zidului puternic al traditiei forestiere.

Ne este, deci, ingaduita o constatare care ne
poate da mult de gandit si ne poate sluji ca
indreptar: inalta treapta atinsd de economia
forestiera in tarile din centrul si nordul Euro-
pei se datoreste nu atat conditiunilor naturale
de vegetatic ale arborilor si padurii, cat mai
cu seama sufletului forestier al poporului, rod
al unei aspre si sustinute educatii milenare.

Popoarele respective dovedesc irefutabil ca
padurile unei tari sunt icoana cea mai fidela a
spiritului de prevedere a paturii conducatoare
a acesteia, ca padurile sunt obrazul tarii si al
poporului resectiv.

kokok

Cum s’au intdmplat lucrurile la noi?

Firea, cum am véazut, a creiat - cel putin in
cuprinsul zonei forestiere - conditiuni optime
pentru desvoltarea padurii. Poporul nostru -
popor de agricultori si de pastori, sa zicem ca
la inceput nu era nici mai bun nici mai rau in
fata padurii decat cele celtice, desi obarsia sa
mai sudica ne-ar putea indreptati sa credem
ca, dela inceput, bunele sale dispozitiuni fata
de padure erau mai slabe decat la popoarele
nordice, cum ne-o dovedeste de altfel si fol-
clorul sau foarte sarac, in ce priveste raportu-
rile cu padurea.

Ceea ce ne-a deosebit esential, ceea ce ne
va tine multa vreme 1n inferioritate fata de po-
poarele nordice si ceea ce trebueste in deosebi
avut in vedere la intocmirea sociala de maine
a economiei noastre forestiere este faptul pe
care il enuntam si il subliniem dela inceput,
faptul ca imprejurari vitrege au facut ca preo-
cuparile firesti si, ca atare, intelegerea paturii
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conducatoare a acestui popor fata de padure
sd fie nule, sau aproape nule.

Pana peste anul 1000 - la aceastd epocd
poporul german avea legi silvice si incepea a
face amenajamente - viata de stat abia incepu-
se a se consolida la poporul roman. De atunci
incoace, fapt incontestabil este, ca si domni-
torul, si boierii, iar mai in urma si stapanitorii
de sange si de limba straina, atat in treburile
statului, cat si in treburile biserieesti - sau mai
lamurit manastiresti - se ocupau foarte putin
de soarta padurilor. Istoria foarte sbuciumata
a acestui popor romanesc, dela data descale-
carii sale §i pana astazi, nu putea fi prielnica
desvoltarii unui simt pentru crutarea paduri-
lor. Bogadtiile forestiere ce ni s’au transmis
pana in pragul secolului trecut sunt datorate
mai cu seama inaccesibilitatii terenurilor si
departarii lor de locul de consumatie al lem-
nului. Desvoltarea simtului de prevedere, ela-
borarea traditilor presupune, intre altele, si o
oarecare liniste, pe care poporul romanesc n’a
avut-o atunci, in primele zile ale consolidarii,
nici in epoca sa eroicad dela inceputul evului
modern si, mai cu seamd, In epoca ulterioara.

Dar, ceea ce socotim noi ca trebueste inde-
osebi facut resnonsabil in aceastd materie de
prevedere si de ocrotire a padurilor este duhul
balcanic sau balcano-asiatic ce s’a instaurat
in aceasta parte de tara odata cu slabirea pute-
rii sale de rezistenta.

Elementul grecesc, mai general elemen-
tul balcanic care, hotarit lucru, a impregnat
multd vreme patura noastra conducatoare, nu
putea sa conduca cu sine cultul arborelui si al
padurii, fiindca nu-1 avea nici acasa si fiindca
el venea din tara in care pastoritul, si indeo-
sebi caprele, pustiisera muntii. $i nu o puteau
aduce cu sine grija pentru viitorul popor oa-
meni straini de tara in care nu stiau singuri ce
se v-a intampla maine cu ei.

Grija de padure este eminamente grija zilei
de maine, este simtul solidaritatii cu viitorul,
simt pe care nu-1 puteau avea aceste suflete
calatoare, cari aveau totusi in maini soarta de
moment a tarii $i hotarau destinele ei. Si mai
putind grija de soarta tarii si a poporului erau
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sortite sa aiba cele mai multe din marile si
maruntele fete manastiresti, pe mana carora
ajung pana acum 70-80 ani restul averilor ta-
rii - In cea mai mare parte paduri - cari nu se
gaseau In mana stapanitorilor laici.

Ce inteles putea sa aiba pentru padure un
egumen venit din cine stie ce parte a Balca-
nilor ucigatori de padure, care n’avea decat o
lege: sa prade cat mai mult si care in tranda-
via lui orientald n’avea nici cel putin patima
vanatului, dela care purcede inceputul silvi-
culturii in Centrul Europei.

Am putut vorbi la inceputul carierei mele
cu un om batran din tinutul Caldarusanilor,
care Tmi spunea ca singura autoritate care dis-
punea in trecut de imensele paduri ale Vlasiei,
erau calugarii de rand din aceste parti de loc.
»Mai taiati taica pustie d’aia da padure, ca e
destula!” Acestea erau ordonantele forestiere
care au tronat pana in pragul zilelor de azi in
materie de economie forestiera romaneasca.

Turcii, atunci cand au putut - §i au putut tot-
deauna mult - nu erau pusi sa apere padurile
tarii ci, dimpotriva carau de aci pe apa tot ma-
terialul de pret pentru reconstruirea oraselor
lor cari ardeau asa de des, cum si pentru con-
structiile marine.

In Franta si Germania se aparau padurile
cu sabie de foc, pentru a asigura puterea pe
mare a acestor tari. La noi, se tdiau cu sabie
de foc aceste paduri, pentru a asigura mari-
rea unei puteri strdine, spre care pand acum
100 de ani s’au scurs toate, dar absolut toate
bogadtiile unei tari, care la ea acasda nu gasea
nici mijlocul, nici linistea sa-si dureze orase
infloritoare, nici biserici marete, nici drumuri.

In asemenea conditiuni, e dureros de sim-
plu sa stabilim adevarul trist ca Romania pa-
raseste pragul vremurilor moderne fara un su-
flet forestier care, cum am vazut, este singura
garantie pentru pastrarea padurilor si pentru
buna intocmire a economiei forestiere a unei
tari.

Si astfel, cu paduri relativ bine conservate
din pricina inaccesibilitatii lor si a lipsei de
piata - care daca ar fi existat le-ar fi mantuit
de mult - dar cu un suflet forestier foarte fi-
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rav, poporul romanesc, in evolutia sa, ajunge
in pragul vremurilor dela inceputul jumatatii
veacului trecut, cand se dau Roméaniei multe
noi intocmiri.

De atunci, conditiunile economice si socia-
le se schimba cu pasi repezi, Europa cere din
ce in ce mai mult lemn, care acum se poate
transporta relativ usor si ieftin pana departe.
Nevoile de bani ale statului, ale proprietarului
particular, cresc repede, asa ca padurea ajun-
ge de se ciocneste extrem de violent cu intoc-
mirile vremurilor noui, cu capitalismul §i in
deosebi cu democratia.

Razboiul a fost crancen si Dvs. simtiti,
chiar dacd n-ati cunoaste starea de fapt, cine
a fost invinsul §i cui trebue sa i se lege ranile
pentru ziua de maine.

Dar, 1nainte de a intra in analiza impre-
jurarilor noui in care se desvoltd economia
noastra forestiera, trebue sa amintim aci si
sa subliniem incd odata, in toatd importanta
sa, marele act al secularizarii averilor - pe noi
ne preocupd aci numai padurile manastiresti
- spre a se elimina cel putin in parte, desigur
nu in intregime, mentalitatea si incompetenta
balcano-asiatica ce tronase secole intregi in
administrarea acestei mari averi nationale. Se
treceau aceste averi in seama unei administra-
tii silvice de stat, care se nastea cu frumoase
sperante, dar 1n grele conditiuni.

Pentru marea cinste a generatiei care a pus
temelia Romaniei de azi si pentru reconfor-
marea noastra sufleteasca, trebue sa subliniem
nazuintele sustinute ale acestei generatii de a
creea conditiuni prielnice de desvoltare eco-
nomiei noastre forestiere nascande. In adevar,
nu se puteau imprumuta forme ale vietii de
stat din Apus, ignorand problema forestiera.
Imprumutul ar fi fost in acest caz fragmentar,
dezarmonic si, mai cu seama imposibil, dupa
ce am stabilit marele prestigiu de care se bu-
cura acolo padurea i economia forestiera.

Ca urmare, se trimit tineri la studii forestie-
re 1n strainatate, se chiama experti, se trece la
intocmirea unei administratii silvice si se pun
temeliile unui invatdmant forestier.

Astfel, din elita tarii, dupa modelul din
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Franta, se incepe la Nancy pregatirea unui
corp de forestieri romani.

La 1881, dobandim o buna legiuire silvi-
ca. Regele Carol I, silvicultor prin traditie de
familie, cum e usor de inteles, da un foarte
puternic si nou impuls economiei forestiere,
atat in domeniile sale particulare, cat si pe
domeniile regale sau in domeniul forestier al
statului.

Dar ,,quid leges, sine moribus”? Toate bu-
nele intentii ale unui mare numar de condu-
catori, sfortarile valorosului corp nascand de
specialisti, se pierd in vidul sufletului foresti-
er al poporului romanesc.

Si, in asemenea conditiuni, o imensa boga-
tie, padurea romaneascad, se ciocneste violent,
la sfarsitul secolului trecut, cu capitalismul
modern care, fara scrupule, isi cautd ori unde
un mijloc de plasament §i mai cu seama acolo
unde nevoile mari de bani ale unei tari tinere
il chema cu insistenta spre a lichida padurile.
Acelas capitalism fusese refulat cu violenta
de economia forestiera din Centrul Europei,
care nu retinuse din puterea si metodele lui,
decat atat cat 1i era efectiv de folos. Strdin de
trecutul si viitorul unei tari, capitalismul n’a-
re decat o singura lege: sa realizeze maximul
de procent, cu mijloace care nu intereseaza
absolut deloc. Si, ca intreprinderea sa renteze,
capitalismul trebue sa taic mult, concentrat,
repede si salbatec. Asa a lucrat capitalismul
in toate tarile primitive pe care le-a prins in
ghiard. Si se intelege ca inceputul de rezisten-
ta eroica a tanarului si izolatului corp silvic
nu a putut stavili raul. In asemena conditiuni
nu ne putem astepta la o normala desvoltare
a economiei noastre forestiere.

Vin apoi vremurile de dupa razboi, cu demo-
cratia, cu reforma agrara, cu nevoile lor foarte
mari de bani. Poporul dobandea - nu stiu daca
spre fericirea lui - putere. Eterna foamete de
pamant, aceastd insusire profund omeneasca,
putea sa exploadeze acum puternic. Mii si mii
de hectare de paduri sunt sacrificate pentru a
se creia loc, zice-se, pentru o agricultura care
nici azi nu reuseste sa foloseasca decat foarte

extensiv pamantul pe care-1 are. Pentru a se
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creia asa zisele islazuri, numite atat de carac-
teristic in ultimul timp ,,izlazuri electorale”,
se defriseaza mii de hectare la podgorie, pen-
tru ca apoi pamantul sa se surpe. Si, fiindca se
credea cd populatia dela campie se instarise
prin improprietarire, populatiei dela munte,
spre a obtine un mijloc de castig, i se da pu-
tinta de a exploata padurile prin cooperative
forestiere. Capitalismul si cooperatia, care
in fapt trebuiau sa fie in rivalitate, se unesc
pentru a exploata intr’un tempo accelerat, pa-
durile depe asa zisele izlazuri comunale, care
trebuiau repede defrisate. Si astfel, Romania
Mare, in pragul existentei sale, atunci cand
trebuia sa-si consolideze viitorul prin pastra-
rea intocmirilor firii, incepe cu o uriagd ma-
celarire forestiera. In sfarsit, mai mult ca ori
cand poporul vorbea pre limba lui. Dar ,,toata
pasarea pre limba ei piere”!

Atunci cand dupa razboi Anglia, care tre-
cuse pe langa pericolul de moarte din lipsa de
lemne, Italia, Turcia, U.S.A., fard a mai vorbi
de Germania si Franta, 1si reiau viata printr’o
intensificare a grijei de paduri si a lucrarilor
de impaduriri, Roméania incepe cu defrisarea
pe scard mare a acestora. lar padurile ce mai
raman sunt supuse unui foarte intens pasunat,
celui mai intens pasunat din istoria agricul-
turii. Fiindca, pasunatul este al agriculturii,
nu al silviculturii! Trebue sa subliniem aci ca
perioada dela anul 1864 pana in pragul raz-
boiului mondial, si in special in timpul ma-
relui guvern conservator Carp (1893-1900),
padurea romaneasca traeste poate cele mai
linistite zile ale vietii sale 1n ce priveste pa-
sunatul. La sfarsitul acestei epoci se poate
constata, cu hartile Marelui Stat Major in
mand, cum padurea castigase teren. Si inain-
te de anul Tmproprietaririi taranilor padurea
fusese pasunatd. Era in traditia tarii, in obi-
ceiurile unui popor de pastori si de ciobani.
Noi avem semne in padure ca se pasuna si ca
padurile se ardeau, dar calamitatea aceasta se
desvolta, in deosebi dupa razboi, atunci cand
poporul, mai usor de cat ne putem inchipui,
poate foarte usor provoca calcarea unei bune
legi, facuta de generatiile de conducatori ai
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tarii dela sfarsitul secolului trecut. Dar, re-
pet, la ce ,,bun legile fara moravuri? Spre a
nu mai reveni ulterior asupra acestei mari ca-
lamitati a econmiei nationale, sa facem cateva
precizari.

In padurea buni iarba nu exista, iar cati
existd, este putina si, crescuta fiind la um-
bra, este teioasa, lipsita in mare parte de sub-
stantele hranitoare necesare hranirii vitelor.
Acestea, in loc sa se hraneascad, vin acasa mai
flimande de cat au plecat si numai astfel se
explicd o specialitate romaneasca ,,vaca de
curse”, cireia ii numeri coastele. In acelasi
timp, vitele pasunand in padure batatoresc
pamantul, rod puetii si, ca atare, Impiedica
cresterea padurii i regenerarea acesteia. Este
un lucru extrem de elementar ca intr’un pa-
mant batatorit radacinile arborilor nu pot sa,
se desvolte normal ca arborii, chiar daca ra-
man multd vreme verzi nu cresc, ca vegeteaza
in sild pana ce pier pe indelete. Si daca piere
arborele, creste iarba. Asa cd practica pasu-
natului creiaza conditiuni din ce in ce mai
neprielnice padurii, dar mai favorabile pasu-
natului.

Taranul stie ca o padure, din ce o pasti, din
aceea se face mai buna de pasunat. Si din
aceastd pricind, chiar de se dau izlazuri, el le
lasa se umple de bozie si de scaeti, nu numai
din indolenta, dar si din convingerea cd nu
trebue sa se renunte la pasunatul in padure, ci
trebuie sa pastreze treditia veche a tarii. Apoi,
daca pamantul dat de izlaz nu se surpa si este
bun de culturd, se ard, se imparte si este cerut
alt izlaz din padure. Acesta este mecanismul
simplu al surupului fara sfarsit al reformei
agrare, prin care democratia noastrd nascan-
da, lichideaza patrimoniul forestier al tarii.

Si alte popoare au practicat alta datd pasu-
natul in padure, ma refer de exemplu chiar
la poporul german; ele au stiut insa, la timp,
sa rezolve problema nutretului artificial si
sa crute padurea de calamitatea pasunatului.
Cele mai frumoase vite si cea mai rationala
crestere a lor o observam tocmai in aceste
tari, care 1si cruta si vitele si padurea, cum
o dovedeste, de pilda Elvetia, care nu creste
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vite In padure si dela care importam si vite de
bun neam si branza de buna calitate noi, cari
am defrisat In zece ani un milion de hectare
pentru agricultura roméneasca si pentru hra-
na vitelor si cari degradam si restul padurilor
prin pasunat.

Dar, inca putine cuvinte despre democratie.
Democratie inseamnd domnia poporului, iar
poporul aproape peste tot este neprevazator
si nu vede decat ziua de azi. O bund prega-
tire forestiera cere intuitia viitorului. Nu cu-
noastem decat doua tari unde democratia se
intelege - de bine de rau - cu padurea: Elvetia
pentru ziua de azi si, sa zicem, Statele Unite
ale Americei de Nord pentru ziua de maine.
Elvetia Insd a ajuns sd inteleaga rostul padurii
dupa o experientd dureroasa multi-seculara,
iar U.S.A. a putut sa verifice - si aceasta este,
dupa cea engleza, cea mai dureroasa experi-
entd in istoria fcrestiera a omenirii - ce in-
seamna ,,liberalismul”, cum s’ar traduce acel
SHlaissez faire, laissez faire, laissez passer” si
ce Insearnna lipsa de politie in materie fores-
tiera.

Imprejurdrile vietii au ficut si cunosc, la
fata locului, rezultatele lasarii fraului liber
pornirilor omenesti in ciocnirea lor cu paduri-
le. Aceasta este peste tot nimicita.

Dar poporul american are i o mare calitate.
Democrat, prin excelenta, el isi simte §i ras-
punderea fata de generatiile viitoare; cand 1si
constata greselile, reactioneazi puternic. In
America, naste azi o traditie si o constiinta
forestiera nationala, cu o putere inzecita fata
de aceea care in ultimele decenii a distrus pa-
durile.

In rest, cine vrea si se convinga de efectele
democratiei in silvicultura, s treaca Dunarea
in Balcani, pe care am avut nefericirea sa-i
vad. E incontestabil ca poporul bulgar e un
popor democrat, de buni gospodari, dar este
tot asa de incontestabil ca padurile sale sunt
in mare parte distruse; nu stim daca se va mai
naste omul si va mai putea veni conjunctura
ca padurile de odinioard sa fie refacute. Fi-
indca, ce a intrat in gura democratiei nu se

mai poate scoate, iar un patrimoniu forestier
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distrus nu se mai poate reface decat dupa se-
cole de munca si prin grele sistari de venituri.
Avertismentul este prea puternic pentru a nu
fi tinut in seama, prea aproape ca sa nu poata
fi verificat de acei cari, dorind in adevar pro-
pasirea poporului, inteleg sa-1 duca pe calea
cea buna, nu speculandu-i puterea, nu facand
din padure un obiect de compensatie politica,
ci din contra, aparandu-i interesele sale si de
prezent, dar mai cu seama de viitor.

Iata punctele cardinale cari pot explica sta-
rea de fapt a padurilor noastre de astazi, care
pot indica incotro merge economia noastra
forestiera si care ne pot arata si de unde trebu-
ieste pusa parghia pentru infaptuirea binelui
public in aceasta materie.

skskok

Dupa ce am vazut factorii cari hotdrasc starea,
evolutia si soarta padurilor intr’un anumit ti-
nut, sa vedem acum care este de fapt situatia
in ce priveste padurile noastre si economia
forestiera romaneasca.

Se intelege ca nu vom reda in aceasta con-
ferintd decat ceea ce ne intereseaza pe toti, ca
cetateni cari avem dreptul sa stim si cari ras-
pundem in definitiv de intocmirile si de fapte-
le ce se desdvarsesc sub ochii nostri. Padurea
si economia forestiera sunt, cum am aratat
mai sus, un imens camp de lupta. Sa intram in
acest camp si sa il cunoastem.

La finele razboiului mondial, suprafata to-
tald a padurilor tarii era de cca. 7.310.000 ha.
Azi, au mai ramas Tmpadurite cca. 6.340.000
ha sau 21,7% din suprafata tarii. lata dintr’o
datd cum s’au desfasurat sau, mai precis, cat
de precipitat s’a retras frontul padurilor roma-
nesti, atat de linistit secole de-a randul. Mis-
carea Tnapoi a padurii romanesti, va rog sa
notati, este impresionanta, intr-o vreme cand
in toate tarile din lume padurile au facut un
pas inainte.

Fenomenele de treptata ajustare a omului
la nevoile sale de pamant se desfasoarda in
tarile civilizate din centrul, apusul si nordul
Europei, secole de-a randul, sub ochiul im-
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paratului, agricultura consolidandu-se treptat,
temeinic si intensificindu-se pe portiunile de
teren odata ocupate. La noi, procesul acesta
dobandeste 1n ultimul timp aspectul unui ca-
taclism, al unui cutremur violent al temeliilor
econmiei forestiere si - putem afirma - natio-
nale.

Dar unde sunt si ce s’a intdmplat cu terenu-
rile depe cari padurea a fost izgonita? In mare
parte, izlazuri salbatice, izlazuri care azi se
surpa si pentru restaurarea carora vor trebui
cheltuite sume inzecit mai mari decat bruma
de venituri pe care le-a realizat o cooperativa
forestiera improvizata sau decat suma platita
proprietatarului de asa zisele mari societati de
exploatare cu capital strain.

Pamantul se surpa. Am avut in mana mea
cereri, in cari tarani, cari jubilasera la doban-
direa izlazurilor, veneau umiliti, rugand sa li
se ierte gresala, findca n’au stiut ce cer, iar
statul sa ingrijeascd a le fixa coastele care se
surpa si sa stavileasca puhoaiele cari le prapa-
desc satul. Este, aici, desigur multa durere si
mult adevar, dar se intdmpla, uneori sa fie si
multa ipocrizie, cdci odata cu parasirea vechi-
lor izlazuri pustiite se cere §i o noua padure
comunald pentru cooperativa nascuta in noap-
tea precedentd, ca o ciupercd, sau pentru cine
stie ce misit sau societate forestiera. Aceasta
este alta forma a surubului fara sfarsit cu care
democratia comprima neincetet padurea.

Cu 6'/* milioane hectare padure si cu 22%
procent de impadurire, Roménia nu mai este
o tara bogata in paduri, asa cum am invatat
cei mai 1n varsta dintre noi pe bancile scolii.
Iluzia forestierd a imenselor suprafete de pa-
duri din tara romaneasca trebuie scoasa din
vocabularul zilnic al generatiei noastre.

Dar, odata cu reducerea considerabila a
suprafetei domeniului nostru forestier, s’a in-
tamplat si un alt fapt, mai putin vizibil, mai
putin luat in considerare si pe care, ca atare,
trebueste sa incepem a-1 sublinia in toata gra-
vitatea sa.

Odata cu reducerea suprafetei patrimoniu-
lui forestier, s’a redus si calitatea arboretelor
rimase in picioare. In multe imprejuriri, ori-



Dracea

care ar fi fost proprietarul, dar mai cu seama,
in proprietatea particulara, mosneneasca, in
proprietatea comunelor, judetelor, bisericilor,
exploatarea s’a facut scotdndu-se numai ce
este bun 1n padure si brutalizandu-se regene-
rarea. Proprietarul sau gerantul, numeasca-se
el particular sau prefect sau primar sau paroh,
intelege sa realizeze din padurea sa maximum
de beneficii, scotand numai ce este bun, preo-
cupandu-se foarte putin de ceea ce ramane in
urma si de modul cum se regenereaza supra-
fata exploatata.

Ar trebui ca acesti conducatori de bunuri
forestiere sa fie prea constienti de permanenta
familiei lor, de permanenta fiintei persoane-
lor morale ale caror paduri le gospodaresc, de
nevoile lor de viitor, sa fie intr’un cuvant prea
»silvicultori”, pentru ca sa procedeze altfel.

Legiuirea silvica este foarte categorica, in
aceasta privin{d, cautand sa asigure perma-
nenta exploatarilor in paduri; inginerul sil-
vic cauta sa aplice cu constiinciozitate legea,
ajungand astfel in cele mai acute conflicte cu
proprietarii de paduri sau cu administratorii
trecatori ai acestora, cari se vad stanjeniti in
ceea ce cred ei ca li se cuvine, 1n a-si lichida
patrimoniul forestier in cel mai scurt interval
de timp.

Legea prevede garantii pentru regenerarea
padurilor; ca exploatarile se pot sista daca
regenerarea nu tine pas cu exploatarea, dar
aceste generatii ajung caci, repet, la ce bun
legile fara moravuri?

Chiar Dvs., cel putin unii, sunteti incomo-
dati de rigorile legiuirilor silvice; nesustinan-
du-le, insa, va luati asupra Dvs., precis, grava
raspundere de stareca de decadere a multora
din arboretele noastre, neregenerate, pline de
goluri si de maracini, sau alcatuite numai din
arborii cari au mai ramas dintr’o padure din
care s’a scos tot ce este bun si apoi neingri-
jita: arbori rai, strambi, cracanosi si plini de
noduri, putregaiosi, lancezi etc., asa de inde-
partati ca infatisare, ca forma si ca energie
de crestere de arborele ideal pe care vrea sa-1
creeze silvicultura rationala.

O consecinta imedita a acestei stari de fapt
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este redusa crestere anuala pe an si pe hectar
a padurilor roméanesti. In padurile ingrijite din
centrul si nordul Europei se poate recolta, in
mediu, in mod normal, pe an si pe hectar, 7-8
m? de material lemnos.

Aceasta cantitate este redusa la jumatate la
noi, desi conditiunile de sol, de clima si de
vegetatie sunt mult mai prielnice. Fertilitatea
si virginitatea pamantului roménesc de padu-
re, clima, ne-ar indreptati sa ne asteptam la
o productie mult mai mare decat cea de fapt,
dar starea padurilor si conditiunile noastre
economice generale nu ne permit sa realizam
astazi decat o mica crestere curenta, si aceasta
in material de calitate slaba.

Trebuie sa remarc ca peste tot, trecerea dela
o economie forestiera primitiva spre o eco-
nomie forestierd rationala s’a facut si se face
printr’o epoca de crizd, a carei depresiune
maxima o putem fixa, de pilda in Germania si
Franta, in a doua jumatate a secolului al 18-
lea.

Dar acolo depresiunea a fost mai mica, criza
de tranzitie mai putin violentd. Aceasta criza
se desvolta astazi destul de violent Tn Ameri-
ca de Nord. Aici, padurea virgind aproape nu
mai exista, iar cele azi in fiintd sunt nascute
sau ramase in urma exploatarilor din ultima
jumatate de veac. Americanii numesc aseme-
nea paduri second growth, a doua crestere,
ceea ce noi am putea traduce prin cuvantul
romanesc ,,samulastrd”. In multe privinte, si
padurea romaneascad de azi este o samulastra
a ultimei jumatati de veac, in care va trebui sa
se munceasca persistent, cel putin altd juma-
tate de veac, spre a se reda arboretelor sanata-
tea, vigoarea si firecasca lor putere de produc-
tie. Ca paduri, asa cum le-am descris mai sus,
Romania se apropie de vremea cand inceteaza
de a mai fi o tara exportatoare de lemn.

Profesorul Endres calculeaza ca o tara,
inceteaza de a mai fi exportatoare de lemn,
atunci cand suprafata impadurita pe cap de lo-
cuitor scade la sau sub 0,36 ha. Calculul este,
se intelege, aproximativ. Romania a ajuns la
aceasta cifra. Reducerea treptata a patrimo-

niului forestier, ca §i marea natalitate a po-
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porului roman, vor contribui ca, in curand,
suprafata pe cap de locuitor sa scada la noi
repede sub minimul indicat mai sus.

Daca tinem seama de mica putere de cres-
tere pe an si ha a padurii roméanesti de azi,
cum si de faptul ca industria noastra este inca
foarte primitiva si, ca atare, capabild de mare
desvoltare in viitor, cd standardul de viata al
poporului este inca foarte redus si cd pentru
a-1 ridica va trebui sa ridicam considerabil si
consumul de lemn al populatiei, se intelege
si mai clar cat de necesara este pastrarea, cel
putin in limitele sale actuale, a domeniului
nostru forestier, extinderea lui pe terenurile
pe nedrept rapite de agricultura si degradate
de acesta, cat si intensificarea tuturor lucra-
rilor tehnice pentru ameliorarea arboretelor
existente si sporirea puterii lor de crestere.

O foarte delicatd problemd, care se pune
cu o deosebita insistenta, este daca anual 1n
padurile Romaniei se tae cat se cuvine sau se
tae mai putin, sau se tac mai mult. Elucidarea
acestor chestiuni se sprijina, pe deoparte, pe
considerente prea de specialitate, care nu se
pot desvolta aci si pe o statistica prea comple-
ta, pe care nu o putem avea deocamdata.

Totusi, suntem datori sa facem cateva pre-
cizari. Va trebui sa subliniem, in prealabil,
doua fapte de economie forestiera. Intaiul
fapt: in cultura si exploatarea padurilor se
poate face o foarte ugoara confuzie intre ce-
eace creste anual - i ca atare anual se cuvine
priprietarului - pe deoparte si pe de alta, intre
arboretele cari trebue sa ramana 1n picioare in
padure, pentru ca poductia sa fie permanenta,
si pentru ca din padurea respectiva sa se poata
taia anual vreme indelungata aceeasi cantitate
sau aproape aceeasi cantitate de lemn. Unul
din postulatele fundamentale ale unei bune
gospodarii silvice este acesta: padurea sa ne
dea permanent venituri, fiindca nevoile pro-
prietarului sunt anuale si permanente, fiindca
bugetul fiecarui proprietar, fie el stat, eforie,
priprietar particular etc. are nevoie anual de
fonduri, fiindca populatia din jurul padurii are
nevoie sa-gi agoniseasca anual painea cea de
toate zilele prin munca, fiindca in fine, consu-
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matorul de lemn are anual nevoi de satisfacut.
Cu alte cuvinte, gospodaria silvica trebueste
cladita pe ceeace silvicultura numeste prin-
cipiul permanentei sau al raportului sustinut.
Acesta ne cere sa calculam cu grije produc-
tia anuala a padurii §i sa tdiem numai atat cat
se cuvine zilei de astdzi. Dar, din nefericire,
omul nu-si intocmeste rostul vietii sale pe
principiul permanentei. Acolo unde lipseste
un simt al solidartatii dintre generatii, unde
lipseste grija de viitor, principiul permanentei
de care vorbim ramane teorie. Omul taie cat
poate mai mult, ca sa traiasca el, sa-si satisfa-
ca nevoile lui si viitorul sa se descurce cum o
sti. Dupa noi, potopul!

In economia forestiera se poate foarte usor
confunda venitul anual cu capitalul si aceasta
usureaza foarte mult atacarea fondului. Dupa
un camp cultivat agricol se stie ce se recoltea-
za anual, intr’o livada de meri stim lamurit,
natura ne indica ce este fondul - livada, de
meri - si ce este productia anuald a acestui
bun - mérul fruct. In economia forestiera insa
este o foarte mica deosebire intre parcela de
100 de ani, care de exemplu ni se cuvine noua
in acest an si intre parcela de 99 de ani, care
ni se cuvine in anul viitor. Si astfel, omul ten-
tat abuzeaza foarte usor.

Se intelege: daca in fiecare an se ia din pa-
dure mai mult decat aceasta produce, daca se
ataca treptat capitalul lemnos de productiune,
vine un moment cand nu mai avem ce taia,
cand suntem fortati sa sistam vreme indelunga
exploatdrile, pentru a reface eapitalul lemnos.
De aceia, repet, calcularea posibilitatii anuale
sau a cantitatii de lemn ce ni se cuvine anu-
al dintr’o padure sau din padurile tarii, cum
si realizarea efectiva a acestei cantitati, sunt
foarte delicate probleme de buna gospodarie
silvicd, de politie si de politica forestera.

Aceasta chestiune a exploatarii padurilor
trebueste privita si dintr’un punct de vedere.

Din marile valori realizate in ultima juma-
tate de secol prin exploatarea padurilor, foar-
te putine au folosit tarii. Cea mai mare parte
s’a realizat de catre capitalurile straine sau de
munca straina calificatd. In tard n’au ramas
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decat mizerabile salarii pentru cel mai trudit
si mai obscur lucrdtor ce se poate concepe,
pentru lucratorul de padure si, eventual de fa-
brica, ceva impozite si - in fine - putine sume
cheltuite pentru nevoile curente ale capitalu-
lui si muncii striine. Atat. Incolo, tinuturi in-
tinse, unde regenerarea nu s’a mai facut, unde
arboretele cari au mai ramas sunt rele sau au
fost lichidate prin incendii sau prin reforma
agrara.

O nevoie imperioasd a vremurilor noastre
este ca, in sfarsit, padurea romaneasca sa fie
a romanilor si numai a romanilor. Oricat de
slaba traditie forestiera ar avea acest neam, el
poate fi totusi, pana la urma, in orice caz mult
mai usor adus la ordine, la calea cea buna,
decat capitalismul, si capitalismul strain, fara
nici o lege pe acest pamant.

Cladirea Romaéniei de maine nu se poate
face decat dand alta structura, profund dife-
ritd de ceace a fost pana acum, padurii ro-
manesti, muncii romanesti intrebuintatd in
padure si capitalului romanesc intrebuintat in
valorificarea padurilor. Hotaratoare este, insa,
in aceasta, privinta educatia in materie de
tehnica silvica a poporului roman. Si aici este
foarte mult de facut, fiindea poporul roma-
nesc trebuie sd invete un mestesug, exploa-
tarea rationala a padurii, care la prima vedere
pare a fi foarte simplu, dar care necesita, in
fond, foarte multa pricepere si foarte multa si
trudnica, munca.

Nationalizarea domeniului nostru forestier,
nationalizarea economiei noastre forestiere,
este o conditiune sine qua non, o conditiune
de viata si de moarte pentru Roméania de mai-
ne si aceasta nu se poate face decat cu munca
grea si amard, induntru, in adancul padurilor
si in salbaticia muntilor.

Orice altd metoda care ignoreaza aceasta
realitate - munca trudnica efectiva in padure -
este menita sa esueze.

Iata, in linii mari, aspectele generale ale
padurii §i economiei forestiere romanesti.
Aceste aspecte sunt, in adevar, in multe pri-
vinte ingrijoratoare pentru tot cetateanul ce se
gandeste la ziua de maine, pentru tot parintele
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ce se simte solidarizat de soarta copilului sau.
Dar, atat cat cunoastem noi poporul, suntem
indreptatiti sa speram intr’o indreptare.

Romania se gaseste azi, in ceace priveste
padurile sale, pe o muche de cutit; sovaind
intre metodele balcano-asiatice, nimicitoare
de paduri si intre metodele marilor popoare
civilizate din centrul Europei. Sufleteste, in-
clindm spre primele si, dacd nu reactionam
prompt si sustinut, putem foarte usor sa ne
balcanizam si sa cadem in prapastiec. Am
putea oare concepe ca nu vom gasi, pana la
urma, calea cea buna pentru a ne desavarsi
misiunea noastra istorica?

In conditiunile in care fiinteaza economia
noastra forestierd, putem 1inclina usor spre
metodele de lucru ale popoarelor civilizate
din centrul Europei; inceputul de traditie sil-
vicd, existenta unei ostiri de soldati ai ideii
forestiere, Corpul silvic, ne dau siguranta si
linistea ca economia forestiera a tarii se poate
indrepta.

Acest corp nu s’a putut consolida decat pe
indelete, rezistentele si Infaptuirile lui poziti-
ve din ultima jumatate de veac nu pot fi insa
ignorate.

Prin sfortarile acestui corp s’a tinut un vaj-
nic frau in fata miscérilor violente de a nimici
padurea n ultima jumatate de secol. Econo-
mia noastra forestiera nu se poate, desigur,
in totul compara cu cea din apusul, centrul si
nordul Europei, dar in multe privinte putem
prezenta lumii civilizate realizari cari, ca-
teodata, sunt un monopol si o specialitate a
priceperii poporului romanesc in materie de
economie forestiera.

Constatarea acestor fapte ne da credinta
in viitor. Dar, cu o singurad conditie: poporul
nostru intreg, si in special patura conducatoa-
re a acestuia, trebuie sa inteleagd chemarea
nobila a silvicultorului si, mai cu seama, sa-si
construiasca un suflet forestier, cu o adevara-
ta intelegere pentru rosturile padurilor.
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Marin D. Dracea was the most important personality of
Romanian forestry from the interwar period, who had
many exceptional results during his life. One of his achi-
evement was the degree received in 1923 with ,,Summa
cum laude” of the Ph.D. thesis with title ,,Contributions
to the knowledge of the Acacia in Romania, with a spe-
cial look at its culture on the sands of Oltenia”. Besides
the remarkable didactic, scientific and administrative ac-
tivity, Marin Dracea also carried out a prodigious activity
within the professional associations, being first vice pre-
sident and then president of Forestry and Forest Progress
Society. Marin Dracea contributed in a considerable way
to the progress of the Romanian forestry through its thin-
king and through its activity, especially between 1919-
1944. At the anniversary of the Centenary of the Great
Union, he deserves to be fully honored by the publication
of one of his reference conferences, which speaks about
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Romanian forests. In this context, the work proposed for
~Restitutions” was supported at the Free University of
the Romanian Athenaeum on February 14, 1937. By this
time the ,,Considerations on the Forestry of Romania”
Conference is primarily an analysis of the relationship
between forest and society, the role played by the human
/ anthropic factor in the existence and condition of the
forest and the forestry sector. After the industrial revo-
lution, the anthropic factor, with its knowledge, habits,
needs and desires, has begun to play a decisive role in
the state, evolution and fate of the forest, having the ca-
pacity not only to ensure sustainable forest management
and protection, to destroy and degrade it, more than all
environmental and biological factors together. Removing
this state of affairs lies in both the spiritual and rational
aspects of man, which can be modeled by a nation’s fo-
restry education, by inoculating love and respect for the
forest in everyone’s heart.





