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Abstract. After a startling parallel between ,,Air-Crash Investigation”, the famous
serial of National Geographic, and the Portuguese fado — both conveying a sense
of deep grief followed by hope, the article jumps into the core idea: the Romanian
legal framework is the root of any wrongdoing with the evaluation, harvesting and
transporting the wood from forests to the end users. Being very strict, stating that
volume of A shall be equal to volume of B, the Forest Code has created its own lo-
ophole: as long as A shall be equal to B, one of the two figures, or both, A and B, are
being altered in order to meet the mandatory legal provision, A equals B. Whatever
error may occur when A and B are being measured, this measurement error shall
,,disappear” in official documents where A equals B, in order to comply the law.
The cumulative errors of measurement, that is a spare volume, will eventually cir-
culate through the economy in different forms and, once in a while, this wood will
be reported as illegal. The basic line is that the two pairs of numbers won’t ever be
perfectly equal simply because a tree cannot be accurately measured and cannot
be chopped in infinitesimal units, or weighs on a laboratory scale. We compare
the assessment of aggregating the volumes with the process of compensating the
errors within a topographic polygonal course. If all measurement errors are being
compensated after each stop, the field work won’t ever end. This unsolved issue
still lingers on the Romanian forest policy and the decision makers still believe that
controlling more and more, solves the problem, even though the outcome turns to
be the opposite of the expected one: the more controlling, the more people have the
tendency to alter either A or B, in order to comply with the law.
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Marturisesc c¢d doua lucruri imi plac la ne-
bunie: serialul ,,Dezastre in aer”, difuzat de
National Geographic, si fadoul, muzica tradi-
tionald portugheza care m-a contaminat inca
de la primul festival Cerbul de aur, unde a
cantat Amalia Rodriguez. Imi place fadoul atat
de mult, incat mintea mea sincretica — deh, ni-
meni nu e perfect — i-a sugerat Anei Moura, o

celebra cantareatd contemporanda, s fie mai
atentd la volumul instrumentelor de acompa-
niament pentru ca — 1i spuneam pe Facebook,
unde sunt un aprig critic muzical —, fadoul
trebuie sa fie ca un episod din dezastre in aer:
durere, suferintd, au murit niste oameni, dar
sacrificiul lor alimenteaza totdeauna speranta
cresterii sigurantei transportului aerian. Ceea
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ce chiar se intamplad. O gafa asemanatoare, la
alta scara (si la alti bani!), a facut un jurnalist
de la New York Times, ce a comparat vibratia
violoncelului lui Pablo Casals cu sunetul unui
bombardier B52. Razboiul din Vietnam era in
toi iar celebrul artist spaniol era intr-un turneu
mondial de promovare a pacii. Si gafele iti dau
un dulce sentiment de solidaritate!

Dar care este legatura dintre aviatie si silvi-
cultura? Una de abordare, pe care o voi detalia
in continuare.

Desi transporturile aeriene se bazeazd exclu-
siv pe proceduri, intreaga industrie este orien-
tata spre profit si sigurantd. Obiective care sunt
total antagoniste, oriunde si oricand. Dar, aten-
tie! Desi profitul este cel mai important rezul-
tat, ori de cate ori siguranta este afectata de un
accident ce are o noud ,,ctologie” —adica o alta
combinatie de cauze — se schimba, dacd si cate
nevoie, nu doar avioanele, ci si procedurile, in-
diferent de cost! Multi producatori de avioane
au disparut din cauza unui singur dezastru! $i
viata a mers mai departe! Cu un acord de fado
in final.

De ce fac un ocol atat de larg pana sa ajung
la subiect? Pentru ca suntem pe cale de a rata
doud oportunitati, pe care nu cred ca le vom
mai avea simultan in urmatorul deceniu.
Despre una am scris cu atdt de mult timp in
urma incdt am temeri cd am avut dreptate’.
Noul si mult asteptatul set de norme tehni-
ce, acompaniate de ghiduri de bune practici,
a facut obiectul unui editorial si tot ce putem
face, pana la ,lansareca” mult asteptata, este sa
ghicim cine este vocea si cine acompaniaza:
norma ghid sau ghidul norma?

A doua oportunitate aparuta intre timp este
noua strategie forestiera, in curs de elaborare?.

Editorial

Incercand sa gasesc o cauza comuni a esecuri-
lor in comunicarea cu restul lumii, am realizat
casilvicultura, in special cea roméaneasca, dupa
ce si-a facut de cap o bund bucata de vreme
(pacatele prea democraticei tinereti), a ramas
captiva 1n doua ,,chei de control” eminamente
contabile, ce nu au cum sa ajute in niciun fel la
o comunicare onesta si de buna-credinta. Nici
in trecut, nici acum, nici pe viitor.

Cele doua nefaste ,,chei” deriva chiar din
reglementarile silvice si se refera, pe de o
parte, la incadrarea volumului recoltat anual
in posibilitatea anuald, iar pe de alta parte la
egalitatea, la fel de fortata, dintre volumul to-
tal al APV si volumul lemnului de lucru. Cat
timp orice diferenta dintre cele doud cupluri de
valori va fi sanctionata de lege, cei implicati
- adica administratorii de paduri si firmele de
exploatare forestiera — vor cauta sa se confor-
meze legii facand, tacit, mici intelegeri asupra
modului in care va fi Impartit profitul realizat,
culmea!, de teama incélcarii legii.

Am explicat mai In detaliu consecintele In-
tr-un alt editorial, a carui retragere mi-a fost
ceruta de un amic, intr-o sfinta zi de... 1 ianu-
arie. Am acum posibilitatea sa fiu mai clar: cat
timp o persoand mistificd niste date pentru a se
conforma legii, respectivele date vor fi modifi-
cate in interesul exclusiv al respectivei persoa-
ne. Nu are nimic comun cu etica profesionala
sau cu buna-credinta. E o abordare elementara
a gestiondrii riscului: nu vine de la Leibnitz?
(,,trdim 1n cea mai buna din lumile posibile™),
ci de la briciul lui Ockham*: ,.explicatia cea
mai simpla e si cea mai plauzibila”.

Cine a facut o simpla drumuire cu un apa-
rat topografic stie ca abia la sfarsitul lucrarii
se compenseaza erorile, nu la fiecare statie.
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3 Gottfried Wilhelm von Leibniz a fost cel mai influent filozof german al perioadei iluministe, cel ce a

introdus conceptul de functie matematica.

4 William de Ockham a fost scriitor si moralist englez, de formatie franciscand, considerat a fi printre cei mai

influenti ganditori ai secolului XIV.
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Daca vrei sd o faci la fiecare statie, ai de lucru
enorm, si nu mai termini niciodata. La fel si la
planimetrare, pentru cei ce si-au tocit coatele
si ascutit mintea prin facultatile de profil, pe
stil vechi. Dar nu ma mira nimic, din moment
ce am cunoscut geografi ce puneau senini pla-
nimetrul pe harti la 1/50.000. Copiii lor sunt
ONG-istii de azi, ce ne apara padurile.

Situatia e si mai grava pentru ca, mult cla-
mata si mult asteptata digitalizare —care sper sa
se limiteze la o cumpanita informatizare — nu
vine decat sa puna paie pe foc, pentru ca da
apa la moara unor neaveniti sa faca tot felul de
aplicatii de ,,monitorizare a defrisarilor”. Mai
insidioase decat acestea sunt asa-zisele analize
pe tema defrisarilor, ce nu sunt decat rema-
ke-uri ale unor articole stiintifice mai vechi,
facute peste noapte de obscure ONG-uri sau
de agentii de presa ad-hoc, precum Panorama.
ro’, ce a republicat rezultatele unui studiu facut
in 2019, bazat exclusiv pe imagini satelitare si
niste ipoteze excesiv de simplificatoare.

° https://panorama.ro/?s=paduri

Schimbarea nevoii sau nevoia schimbarii?

Cat timp nu renuntdm la aceasta ipocrita
argumentare si justificare a controlului si su-
pra-controlului, ce nu face decat sa alimenteze
abuzurile sau intelegerile tacite — dupa caz —,
nu vom avea o comunicare onestd cu tabara
adversd, aceea a celor ce pun mai mult pret
pe conservarea naturii decat pe exploatarea si
valorificarea durabild a lemnului. Pentru ca,
vrem nu vrem, acestia sunt termenii in care
trebuie pusa si solutionata problema.

Dar, vorba unui bun prieten, este clar ca nu
se vrea!l Am debutat online pe Fordaq, acum
vreo doua decenii, cu un text in care vorbeam
despre ipocrizia celor ce fixeaza, altora, obiec-
tive imposibil de atins. Mai perfid mijloc de
subjugare a unei intregi economii, printr-un
permanent complex de inferioritate, dozat cu
mare grija, nu se poate. Dar poate ca intre timp
s-au schimbat papusarii, iar noi am ratat mo-
mentul propice unei schimbari autentice! Daca
e asa, atunci sa ne fie de bine.



